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Ceska religiozita - cirkevni pFislusnost a vira

ve svétle Scitani lidu a dat ISSP 2008’

Dana Hamplova

Czech Religion — Church Membership and Faith: Census and ISSP 2008 survey

Abstract: The article focuses on the description of the Czech religiosity. It shows that Czech society is not as secularized
as it is often argued. First part of the article analyzes the traditional measures of religiosity: church affiliation and church
attendance. Using data from the Census and ISSP 2008, we show that the level of church attendance is relatively stable in
the Czech society but the self-declared church affiliation is decreasing. However, the decrease affects mainly large churches
with mass membership while smaller denominations enjoy dynamic growth. The second part of the article focuses on
the religious beliefs in the ISSP 2008 survey. We show that the majority of the respondents did not believe in God but the
belief in magic is very common in the Czech society. International comparison illustrates that the magic is typical for East

European countries.
Keywords: Religious affiliation, church attendance, magic.
Uvod

Mnozi sociologové, religionisté i novinafi poukazuji na sku-
teénost, ze Ceska republika patfi mezi nejsekularnéjsi spo-
leCnosti sv€ta, v nichZ naboZenstvi hraje jen okrajovou roli
[Greeley 2003; Kvasnickova 2005; Tizik 2006]. Data z vybé-
rovych sociologickych Setfeni viak naznacuji, Ze Cesi maji
k nabozenstvi a nadpfirozenu mnohem slozitéjsi vztah, nez
by se mohlo pfi povrchnim pohledu na celkové podily oby-
vatel hlasicich se k nabozenskému vyznani zdat [Hamplova,
Rehakova 2009; Nespor 2004, 2008]. V tomto ¢lanku se proto
pokusime popsat zakladni charakteristiky Ceské nabozenské
scény tak, jak je sociologické vyzkumy zachycuji. Nejprve se
naboZenské vyznani a nav§tévnost bohosluzeb. V druhé ¢as-
ti ¢lanku se pak budeme vé€novat ,mékcim*“ ukazatelim, tj.
tomu, éemu Cesi skuteéné véfi. Kromé vysledkd ze Scitani
lidu, z nichZ Cerpame udaje o nabozenském vyznani, pouziva-
me predev§im data z mezinadrodniho vyzkumného programu
ISSP - International Social Survey Program (Mezinarodni
program socialniho vyzkumu), ktery byl v roce 2008 zaméien
na nabozenstvi. Vyzkumu ISSP 2008 se v Ceské republice
zucastnilo 1 512 dotazovanych, z toho 690 muzi a 822 Zen
reprezentujicich ¢eskou populaci ve véku 18+. Vice k danému
vyzkumu viz Hamplovou a Rehakovou [2009].

Nabozenské vyznani

Popis Ceské religidzni scény nemiizeme zacit jinak nez udaji
o podilu obyvatel hlasicich se k naboZenskému vyznani. Pfi-
tazlivost nabozenského vyznani jako ukazatele religiozity tkvi
v jeho jednoduchosti - pomoci jedné statistiky mizeme zjistit,
jaky podil populace se hlasi k urcité cirkvi. Jednoduchost kaz-
dého socialniho ukazatele s sebou ale prinasi i fadu problémd.
Tim nejvétsim v tomto pripad€ je, Ze podily obyvatelstva pat-
ficich do urcité cirkve, denominace nebo k urcitému nabozen-
stvi, nemuseji nutné vypovidat o nabozenskych sentimentech
populace, ale do znacné miry zaviseji na politickém a prav-
nim systému dané zemé, vztazich mezi statem a cirkvemi

nebo mohou vyjadfovat spiSe prinalezitost k ur¢itému §iroce
pojatému kulturnimu spolecenstvi nez viru v Boha. Pres tato
omezeni ma vSak smysl naboZenské vyznani zjistovat, nebot
nam prinejmensim ukaze, jaky podil populace nema potiebu
se k cirkvim ani formaln¢ hlasit. Do jisté miry tak naboZenské
nezZ napriklad zapisy do cirkevnich matrik [Spousta 1999].

V Ceské republice se nabozenska pfislusnost nejcastéji
zjisfuje sebedeklaraci a nejuplnéjsi informaci nalezneme
ve S¢itanich lidu (do roku 1950 a poté az po roce 1989, nebot
komunistické vlady otazku zjistujici naboZenskou prisluSnost
zru§ily). Zakladni prehled podili obyvatel s nabozenskym
vyznanim zaznamenanych v poslednich tfech S¢itanich lidu,
které jej mérily, prinasi graf 1. Tento graf ilustruje, Ze v druhé
poloviné dvacatého stoleti doslo k prudkému nartistu obyvatel
bez nabozenského vyznani, a to z pouhych 6 procent v roce
1950 na téméf 60 procent populace v roce 2001. To, zda se
jednalo o pozvolny nebo prudky pokles a jak se naboZenské
vyznani vyvijelo béhem komunistického reZimu, nevime,
nebof otdzka zjiStujici nabozenské vyznani byla z cenzil
vyskrtnuta. Podle odhadii vypracovanych pro UV KSC se
vSak zda, Ze se pocet Clenil katolické cirkve pohyboval kolem
40 procent uz v sedmdesatych a osmdesatych letech [Hamplo-
va 2001].

Graf 1: Podily obyvatelstva podle nabozenského vyznani (1950,1991 a 2001)
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Agregovana data ze Sc¢itani 2001 navic ukazuji silnou
souvislost mezi naboZenskym vyznanim a rokem narozeni:
s klesajicim v€kem se zvySuje podil obyvatel, ktefi se nehlasi
k Zzadnému naboZenstvi. Rozdily mezi generacemi jsou pfitom
pomérné silné, jak doklada graf 2. Z ného vyCteme, Ze mezi
lidmi star§imi 60 let se k nabozenskému vyznani hlasi vice nez
60 procent populace, zatimco mezi jedinci do 30 let je to jen
pétina. Sociologické vyzkumy pfitom nepotvrzuji domnénku,
Ze 1lidé do nabozenstvi ,starnou“ [Argue, Johnson, White
1999], ale spiSe naznacuji, Ze se za vékovymi rozdily skryva
rozdilna nabozZenska socializace: starSi jedinci vyrustali
v dobach, kdy chozeni do kostela a ndbozZenska vychova byly
béznou soucasti Zivota [Hamplova 2008]. To potvrzuje i nas
dalsi graf, ktery zobrazuje podily respondentti ze Setfeni ISSP
2008, ktefi byli podle svych slov v détstvi vychovavani v néja-
ké nabozenské tradici (viz graf 3). Z daného grafu vyCteme, Ze
témér 80 procent respondent mladsich tficeti let prohlasova-
lo, Ze nebyli vychovavani v Zadné nabozenské tradici, zatimco
stejnou odpovéd’ vybrala jen Ctvrtina dotazovanych ve véku
nad 60 let.

Jednoduché konstatovani o poklesu podilu obyvatelstva
hlasiciho se k nabozenskému vyznani vSak nevystihuje celou
dynamiku vyvoje ¢eské nabozZenské scény. Pokles vyznavaji-
cich totiz postihuje predevsim velké cirkve s masovym Clen-
stvim (CRK - Cirkev fimskokatolickou, CCE - Ceskobratr-
skou cirkev evangelickou a CCSH - Cirkev ¢eskoslovenskou
husitskou), zatimco jiné denominace a nabozenské spole¢nos-
ti se naopak téSily pomé€rné€ znaénému ristu. Podivejme se
tedy na vyvoj jednotlivych cirkvi podrobngéji. V tomto pfipadé
sice nemtiZeme srovnavat s daty z roku 1950 - tehdejsi S¢itani
totiZ nepouZzivalo stejnou klasifikaci cirkvi a navic néktera

Graf 2: Podily obyvatelstva s naboZzenskym vyznanim podle véku
(S¢itani lidu 2001)

80
70—

60—
50—

% 40—
30—
2
i
0

20-29 30-39 40-49 50-59 60-69 70-79
Zdroj: CSU

O

Graf 3: Podily respondenti vyrustajicich bez nabozenské socializace
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dnesni uspésna cirkevni uskupeni v t¢ dobé ani neexistovala
- mizeme vSak srovnat alespon vyvoj mezi roky 1991 a 20012,
Relativni zisky a ztraty vybranych cirkvi a cirkevnich uskupe-
ni v obdobi 19912001 zobrazuje graf 4, ktery dale potvrzuje,
Ze ubytek pfihlasenych je typicky pfedevsim pro velké cirkve
s Casto formalnim ¢lenstvim. Napfiklad Cirkev fimskokatolic-
ka prisla mezi roky 1991 a 2001 o vice nez milién a ¢tvrt Cle-
nt’. Ceskobratrska cirkev evangelicka a Cirkev Geskosloven-
ska husitska pfitom na tom nejsou o moc Iépe a obé v daném
obdobi ztratily kolem 80 tisic pfihlaSenych. Pokud tato Cisla
vztahneme k velikosti dané cirkve v roce 1991, pak nejvétsi
propad postihl pravé Cirkev ceskoslovenskou husitskou a Ces-
kobratrskou cirkev evangelickou, jejichZ fady se béhem tohoto
desetileti ztenCily na témér polovinu. Cirkev fimskokatolicka
pak - i pfes vysoké absolutni ztraty - zazila niZsi relativni
pokles nez tyto denominace a pfisla ,jen“ o tfetinu pfihlase-
nych.

Jaké denominace byly v tomto obdobi naopak usp€sné?
Vétsinu z nich mzeme fadit do okruhu cirkvi evangelikalni-
ho a charismatického typu, coz je moZné vysvétlit obecnéjéim
uskupenim, které dokazaly vstiebat soucasnou pop-kulturu
[Levitt 2003]. Nejvétsi relativni nartst pritom zazila Cirkev
bratrska, ktera ziskala pres sedm tisic prihlasenych. Ackoliv
se v absolutnim méfitku jedna o pomérn€ maly pocet lidi, zna-
mené to, Ze tato denominace své poéty béhem jednoho deseti—
jsou pak Krestanské sbory, které ziskaly Ctyfi tisice prihlase-
nych; Apostolska cirkev se tfemi tisici dalS§imi pfihlaSenymi
nasleduje za Kfestanskymi sbory, z relativniho hlediska si
v§ak polepsila jesté vic: pocty prihlaSenych vzrostly na trojna-
sobek. Nas vycet uspéSnych nabozenskych organizaci by nebyl
uplny, pokud bychom se nezminili i o tom, Ze kromé evange-
likalnich cirkvi vyrazny rlst zazila i NabozZenska spolecnost
svédkli Jehovovych a Pravoslavna cirkev. V pripad€ posledni
denominace je vSak otdzkou, nakolik se jedna o posun nabo-
Zenské prislusnosti Ceské populace a do jaké miry mizeme
vysSi pocty pravoslavnych pricist migraci z oblasti byvalého
Sovétského svazu.

Dtilezitou charakteristikou evangelikalnich a charismatic-
kych cirkvi je nejen jejich dynamicky riist, aleito, Ze - na rozdil
od tradi¢nich cirkvi s masovym ¢lenstvim - pfitahuji mladou
generaci. KdyZ jsme v pfedchozich odstavcich ignorovali roz-
dily mezi denominacemi a zamérovali se na populaci deklaru-

Graf 4: Relativni zvyseni/snizeni poc¢tu vyznavajiciho obyvatelstva (1991
a2001)
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Graf 5: Podily vyznavajicich ve véku do 40 let (S¢itani lidu 2001)
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jici nabozenské vyznani jako celek, dospéli jsme k zavéru, Ze
k nabozZenskému vyznani se hlasi pfedevsim starsi lidé, a to
diky tomu, Ze byli Cast&ji vychovavani k néjakému nabozZen-
stvi. Za timto obecnym konstatovanim se vSak skryvaji znac-
né mezidenominacni rozdily (viz graf 5). Zavér o negativnim
vztahu mezi vékem a nabozenskym vyznanim totiZ opé€t plati
predevS§im pro tradicni denominace s masovym cClenstvim.
T nejvétsi tradiéni cirkve (CRK, CCE a CCSH) opravdu
maji relativné starou zakladnu pfihlaSenych a v priméru dvé
tretiny jejich farnik predstavuji lidé nad 40 let. ,Nejstarsi“
je pritom Cirkev ¢eskoslovenska husitska, v niz lidé do 40 let
tvofi jen desetinu vSech vyznavajicich, zatimco vice neZ tfem
pétinam prihlasenych je 60 a vice let. Mnohé evangelikalni
a charismatické cirkve se v§ak tomuto trendu vymykaji a mla-
di lidé v nich Casto pfevazuji. Napriklad v Apostolské cirkvi
nebo Kiestanskych spolecenstvich tvofi lidé do 40 let okolo
70 procent vyznavajicich.

Navstévnost bohosluzeb

Navstévnost bohosluzeb se obvykle povazuje za vhodnéjsi
méfitko religiozity neZ nabozenské vyznani, protoZe nazna-
Cuje aktivni uCast na naboZenské aktivité a ukazuje, Ze dany
jedinec je ochoten ji vé€novat svilj €as i pozornost a zZe je

néjakym zplisobem vystaven hodnotam daného naboZenstvi.
Nez pristoupime k rozboru navstévnosti bohosluzeb, jak ji
zachycuji sociologické vyzkumy, musime vSak pfipomenout,
Ze ani navstévnost bohosluzeb neni tak bezproblémovy ukaza-
tel, jak by se mohlo na prvni pohled zdat. Jak napriklad uvadi
Vavra [2009], rtizné cirkevni tradice kladou na pravidelnou
ucast na bohosluzbach rizny diraz a nizsi ¢i vyssi frekvence
navstév kostela tak nemusi nutné vypovidat o tom, jak vazné
jedinec svoji viru bere. Jinymi slovy, i pfi uvahach o navstév-
nosti bohosluzeb bychom si méli byt védomi, Ze za navstév-
nosti bohosluZzeb nemusi nutné stat intenzivni vira a naopak
ze ne kazdy, kdo se identifikuje s néjakym naboZenstvim a véii
jeho zakladnim premisam, musi chodit do kostela [Greeley
2003]. Presto se navstévnost bohosluzeb pouziva jako jeden
z nejvyznamnéjSich indikatort nabozenskosti, a to proto, ze
korelace mezi navstévnosti kostela a dalSimi proménnymi
vyjadfujicimi urcitou formu naboZenskosti jsou velmi silné
[Vavra 2009]. Navic miZeme piedpokladat, Ze jedinec, ktery
- alespon ¢as od Casu - zajde do kostela a poslechne si kaza-
ni, je s cirkevnim ucenim konfrontovan castéji nez ten, kdo
do kostela nikdy nechodi, byt jeho motivaci k ticasti nemusi
byt hluboka vira.

Jak tedy vypada navstévnost bohosluzeb v ¢eské spole¢nos-
ti? Reprezentativni idaje o obdobi pred rokem 1989 neexistuji,
podle odhadt Sekretariatu pro véci cirkevni Ministerstva kul-
tury CSR viak v priibéhu 70. a 80. let chodilo na bohosluzby
mén€ neZz 10 procent obyvatel [Hamplova 2001]. Na repre-
zentativni vybérova Setfeni zachycujici navstévnost bohoslu-
zeb miiZeme spoléhat az od pocatku 90. let. Deklarovanou
navstévnost bohosluzeb v ¢asové fadé Setfeni ISSP v letech
1993 - 2008 zachycuje graf 6, ktery ukazuje, Ze nejméné
jednou mésiéné v tomto obdobi chodilo na bohosluzby cca
10 procent dotazovanych a Ze v tomto ohledu nenastal Zadny
zasadni posun. Je to hodné ¢i malo? Na to nam miize odpové-
dét srovnani s dalSimi evropskymi zemémi. Z grafu 7 vyply-
va, ze Ceska republika patfi k zemim s nejnizsi navstévnosti
bohosluzeb z tfinacti vybranych evropskych zemi, které se
zucastnily vyzkumu ISSP. Nizsi podil dotazovanych, ktefi se
pravidelné ucastni bohosluzZeb, nalezneme jen v Dansku (9 %)
a Norsku (7 %). V téchto zemich je viak - ve srovnani s Ces-
kou republikou - vyrazn€¢ méné téch, ktefi nechodi do kostela
nikdy.

Graf 6: Podil respondentd, ktefi chodi na bohosluzby nejméné jednou mésicné v letech 1993-2008
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Graf 7: Navstévnost bohosluzeb ve vybranych evropskych zemich
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Cemu ¢eska populace véFi

MiiZzeme ze skuteCnosti, Ze se vétSina Ceského obyvatelstva
nehlasi k 7adné cirkvi a nechodi do kostela, usoudit, ze Cesi
nemaji zajem o nabozenstvi a nadpfirozeno? Pokud bychom
vzali za méfitko religiozity viru v Boha, museli bychom dat
pozitivni odpoveéd (viz tabulku 1). Z vyzkumu ISSP se totiz
zda, Ze vétSina ¢eského obyvatelstva v existenci Boha nevéfi -
jen priblizné kazdy desaty dotazovany souhlasil s tim, Ze Bih
urcité existuje, a dalSich 10 procent respondentl sice véfilo,
ale citilo pochybnosti. Individualni vira v Boha se pfitom zda
byt relativné stabilni - pfinejmenSim podle subjektivniho
presvédceni dotazovanych jedinct. V ISSP 2008 totiz pouze
16 procent respondentil uvedlo, Ze svoji viru v pribéhu Zivota
zménilo. Castéjsi pritom byla ztrata viry (nevéfim v Boha, ale
dfive jsem véfil/a) neZ jeji nalezeni (véfim v Boha, ale dfive
jsem nevéril/a). Skutec¢nost, Ze vira je relativng stabilni, nazna-
¢uje i to, Ze mezi t€mi, kdo vérili bez pochybnosti, bylo jen
sedm procent konvertitli, zatimco konvertité mnohem castéji
patfili do skupiny pochybujicich, v niZ predstavovali 19 pro-
cent*. Podobné plati, Ze 96 procent téch, kdo jednoznacné
odmitali existenci Boha, tvrdili, Ze nikdy nevéfili, a pouze

6

NASE SPOLECNOST 12010

Némecko

W nikdy

Belgie
Loty$sko
Francie
CR
Dénsko
Norsko

Ctyfi procenta z této skupiny byli lidé, ktefi drive vérili, ale
viru opustili.

Setfeni ISSP 2008 - stejné jako dalsi sociologické vyzkumy
- tak dokladaji, Ze v ¢eské spolecnosti neni vira v Boha prili§
rozsifena. To vSak neznamena, Ze Cesi jsou ateisty, nebot vira
v nadpfirozeno a naboZenské fenomény je v Ceské spole¢nosti
bézna. Jak ukazuje graf 8, pfestoZe vétSina Ceské populace
nevéfi v Boha, nema problém vérit ve schopnosti véstcil a 16Ci-
telli nebo v ucinky amuletli a horoskopt. S tim, Ze ,néktefi
véstci skutecné mohou predvidat budoucnost®, ,amulety pro
Stésti obCas prinaseji Stésti“, ,néktefi 1éCitelé maji 1éCitelské
schopnosti od Boha“ nebo Ze ,,hvézdné znameni pfi narozeni
nebo horoskop muze ovlivnit béh Zivota €lovéka®, souhlasila
ve zminéném vyzkumu téméf polovina dotazovanych repre-
zentujicich dospélou populaci Ceské republiky. Podobné
vysledky nejsou pro sociology zaméfené na zkoumani religio-
zity prekvapivé a potvrzuji je data z dalSich Setfeni. Napriklad
ve vyzkumu Detradicionalizace a institucionalizace nabo-
zenstvi z roku 2006 souhlasilo s vyrokem o schopnostech
véstel 53 procent dotazovanych a ve stars§im kole Setfeni ISSP
- Nabozenstvi z roku 19983 véfilo stejnému fenoménu plnych
70 procent respondentti (rozdil je statisticky vyznamny, takze
miiZeme predpokladat, Ze mezi roky 1998 a 2008 vyznamné
pokles pocet lidi, ktefi tomuto fenoménu véri).

Graf 8: Souhlas s religiéznimi vyroky
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Pozn.: Znéni vyrokl: Néktefi véstci skute¢né mohou predvidat budoucnost.
Amulety pro stésti obcas prinaseji stésti. Néktefi [écitelé maji lécitelské
schopnosti od Boha. Hvézdné znameni pfi narozeni nebo horoskop muze
ovlivnit béh Zivota ¢lovéka. Véfite v posmrtny zivot? Véfite v nabozenské
zazraky? Véfite v nebe? Véfite v peklo? Vérite v nadpfirozenou moc mrtvych
predkd? Véfite v prevtélovani dusi, tedy Ze se po smrti na tomto svété znovu
narodime? Véfite v nirvanu?
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Mezinarodni charakter dat ISSP ndm umozZnuje srovnat,
nakolik je podobna vira v magické fenomény rozsifena v dal-
sich evropskych zemich a zda jsou Cesi néjak vyjimeéni tim,
jak masov€ podobné jevy ptipousti. Tabulka 2 proto pfinasi
podily respondentli ve 13 evropskych zemich®, ktefi v Setfeni
ISSP 2008 pripoustéli, Ze vé€stci mohou véstit, 1€Citelé 1€Cit a ze
amulet ¢i horoskopy mohou byt u¢inné (podily odpovédi roz-
hodné ano a pravdépodobné ano). V poslednim sloupci této
tabulky je pak uvedeny primér za danou zemi. Z uvedenych
dat vyplyva, Ze existuji vyrazné rozdily mezi zemémi a Ze
magie je nejvice rozs§ifend ve vychodo- a stfedoevropskych
zemich (Lotys$sku, Slovensku a Ceské republice) a nejméné
ve Skandinavii (Dansku a Finsku) a Nizozemi. NaSe zjisté-
ni, Ze je vira v magii rozsifena predevSim v zemich stfedni
a vychodni Evropy, je pIn€ v souladu se star§im vyzkumem
uskuteénénym v ramci projektu ISSP v roce 1998. Americky
sociolog a teolog Andrew Greeley [2003] tento vysoky zajem
o ve&stce, l€citele, astrologii a amulety pfipisuje ,slovanstvi®
a slovanské kultufe. Slabinou autorovy teorie ovSem je, Ze
jako slovanské klasifikuje napfiklad i baltické zemé. Nabizi
se proto spiSe otazka, zda vysoky zajem o okultni a magické
fenomény opravdu neni dédictvim spojenym se socialistickou
minulosti téchto zemi. Je mozné, Ze nepfedvidatelnost chova-
ni t€chto rezimi, neschopnost ovliviiovat svijj osud standard-
nimi prostfedky a vlastni aktivitou a zavislost na mocenskych
rozhodnutich komunistickych elit obyvatele téchto zemi vedla
ke snaze ovladat Zivotni okolnosti jinymi neZ racionalnimi
prostiedky, a tak nechténé podpofila zajem o vésténi, magii
a predvidani budoucnosti. Dal§im moZnym vysvétlenim je, Ze
lidé maji obecnou potiebu ,véfit“ a pokud tato potieba neni
naplnéna v tradicni vife, obraceji se k nabozenskym alterna-
tivam.

‘ ‘ nase spolecnost #0110.indd 7

Zavér

V tomto ¢lanku jsme se pokusili struéné predstavit zakladni
charakteristiky Ceské naboZenské scény. Nasim cilem bylo
ukazat, Ze tradi¢ni pohled na Ceskou spole¢nost jako vysoce
sekularizovanou je zaloZen pouze na selektivnich meéfitkach
religiozity. Vyzkumy naboZenského chovani i obsahti viry totiz
ukazuji, ze Cesi sice projevuji pomérné maly zajem o orga-
nizované cirkevni nabozenstvi v ramci tradi¢nich cirkvi, to
z nich vSak necini sekularni jedince. NemliZeme totiZ igno-
rovat skutecnost, ze sice klesa pocet Clent tradiCnich cirkvi,
roste vSak Clenstvi v mensSich cirkvich, zvlasté evangelikalniho
a charismatického typu. Nékteré z nich tak své poCty béhem
deseti let mezi S¢itanim lidu v roce 1991 a 2001 az ztrojnaso-
je, Ze znacna cast Ceské dosp€lé populace vefi v u€inky magie.
Jak jsme ukazali na datech z ISSP 2008, nejedna se o okra-
jovou zalezitost, ale to, Ze véStci mohou piedvidat budouc-
nost, amulety obCas prinaseji Stésti a 1éCitelé maji schopnost
uzdravovat, piipoustéla polovina dospélych Cechil. Srovnani
s dal§imi vyzkumy religiozity pfitom ukazuji, Ze se nejedna
o ojedin€lé zjiSténi, ale Ze vira v magii je v Ceské spolecnosti
vysoka stabilné.
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poznamky

! Tento ¢lanek vznikl s podporou grantu ¢. 403/08/0720 Grantové agen-
tury Ceské republiky.

2 Zaméfujeme se pfitom na cirkve, které byly uvedeny v klasifikaci
Ceského statistického ufadu v obou letech, a mGzeme jejich zmény
pfimo srovndvat. Pocetni nardst patrné zazila i jind ndbozenska
uskupeni, napfiklad Krestanska spolecenstvi, k nimz se v roce 2001
prihlasilo pres Ctyfi tisice obyvatel a ktera tak pocetné presdhla velikost
nékterych ,tradi¢néjsich” cirkvi, napfiklad Jednoty bratrské, baptisty
nebo metodisty. V roce 1991 se viak v klasifikaci CSU neobjevuji, a tak
nemuUzeme srovnavat jejich pfipadny rlst. Podobné plati, Ze v roce
1991 klasifikace nezahrnovala vychodni ndbozenstvi a islam.
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3 Vy3si podil vyznavajicich v roce 1991 Ize patrné pfipsat politickému
kontextu, v némz S¢itani lidu probihalo, kdy ndbozenské vyznani
Castecné slouzilo k vyjadreni politickych postoj.

4 K témto podilim jsme dospéli tfidénim druhého stupné otazek
zjistujicich viru v Boha. Uddvand procenta jsou zaloZzena na Udajich
za 1278 respondentd, ktefi odpovédéli na obé otazky.

>V Ceském pripadé se jednalo o rok 1999.

6 Sada otazek zkoumajicich viru v magii nebyla povinnou soucasti
moduluy, a vysledky jsou proto k dispozici jen za nékteré zemé.
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K otazce historického védomi obyvatel Ceské republiky’

Jifi Subrt, JiFi Vinopal

To the Issue of Historical Consciousness of Inhabitants of the Czech Republic

Abstract: This article describes the results of an initial survey which is a part of broader project of sociological research into
the historical consciousness of inhabitants of the Czech Republic. Firstly, the topic is put into the context of conceptions
of historical consciousness and collective memory. This is followed by an outline of the public’s interests in history and its
different fields, their sources of information and self-evaluation of historical knowledge. Next the article deals with the issue
of Czech national history, especially how the public evaluates different historical periods and the level of pride Czech peo-
ple feel about their national history. The final section addresses the problem of the historical consciousness of citizens on
a more general level; it summarizes opinions on the course of the historical process, the importance of different influences
on it, and also on the role which history plays in contemporary society.

Keywords: Historical consciousness, collective memory, Czech history, Czech public opinion.

Uvod

Tématem nasledujici stati jsou historické védomi a kolektivni
pamét obyvatel Ceské republiky. Ackoli oba pojmy nejsou
jednoznaéné definovany v odborném ani spoleCenském dis-
kursu, obvykle odkazuji ke kliCovym otazkam existence kazdé
spole¢nosti: k jejim kofentim, déjinam a zejména pak odrazu
té€chto skutecnosti v myslich sou¢asnikt. S urcitou nadsazkou
Ize fici, Ze celkova podoba a atmosféra soucasné spolecnosti
neni pouze disledkem sledu objektivnich historickych udalos-
ti, nybrz také odrazem toho, jak se na né divaji, jak je chapou
a jak v(i¢i nim své Zivoty orientuji lidé v dané spole¢nosti Zijici.
Je proto nepochybné, Ze spolecnost, ktera chce poznat samu
sebe, by méla reflektovat také to, jak sama pohliZi na svou
historii.

To je také jednim z cilti vyzkumného projektu ,,Sociologic-
ky vyzkum historického védomi obyvatel Ceské republiky®,
ktery se pokousi oteviit novy pohled na problematiku vztahu
lidi k déjinam a na zkoumadni jejich predstav o minulosti.
V ramci projektu jsou kombinované vyuzivany prostiedky
kvantitativni i kvalitativni sociologické metodologie, cozZ - jak
véfime - prinasi jak mozZnost adekvatni orientace v dosud ne
zcela probadaném prostoru daného tématu, tak prileZitost pro
jeho analyzu v celospoleenském méritku. Z oblasti kvalitativ-
ni metodologie v projektu vyuZivame predevsim metodu focus
groups, nastrojem kvantitativni metodologie jsou dotaznikové
pruzkumy demoskopického charakteru.?

Vzhledem k tomu, Ze prubéh a hlavni zavéry prvni kvalita-
tivni faze® byly jiz prezentovany v élanku Pfeiferové a Subrta
[2009], tato stat se zaméfuje na souhrn vysledkli prvniho
dotaznikového Setfeni z roku 2009. Ptinasi proto z hlediska
tématu historického védomi obyvatel Ceské republiky zaklad-
ni deskriptivni informace o tom, jak se vlibec CeSti ob¢ané
o historii zajimaji, jak ji hodnoti a jakou vahu ji pfikladaji
ve svych nynéjsich zZivotech.*

K pojmu historického védomi

Ackoli teoretické rozpracovani konceptu historického védomi
neni predmétem této stati a bude namétem textd vyuzivajicich
Sirsi informacni baze ziskané feSenim projektu, pro zasazeni
nasledné uvadénych empirickych poznatkli do relevantniho
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kontextu povazujeme za dulezité pribliZit alespon zakladni
teze a podobu diskursu v této oblasti, stejn€ jako nase vlastni
pojeti.

Termin historické védomi ma v kontextu humanitnich véd
blizko ke konceptu kolektivni paméti, oba pojmy vSak nelze
navzajem ztotoznit.> Jako vychodisko naseho vykladu muze
poslouzit charakteristika, jiz podava Jiirgen Straub [2005:
48-49], ktery spojuje historické v€édomi s historicko-narativni
konstrukei a reprezentaci historickych vyznami v oblasti lid-
ského mysleni. Vedle toho Peter Seixas [2004: 10] vymezuje
historické v€domi jako individualni a zaroven i kolektivni
porozuméni minulosti. Podle Seixase je toto porozuméni
ovliviiovano kognitivnimi a kulturnimi faktory, pficemz pod-
statné je také to, Ze soucasti historického védomi je historické
porozuméni pfitomnosti a budoucnosti. Na to upozornuje
také Jorn Riisen [2004: 66], ktery charakterizuje historické
védomi jako specificky orientacni modus, ktery slouzi pfi feSe-
ni aktualnich Zivotnich situaci v pfitomnosti.

V diskusich, které probihaji v ¢eském prostiedi,® byva his-
torické védomi obsahové charakterizovano dvéma rozdilnymi
zpusoby. V prvém priipad€ je chapano jako souhrn znalosti
dé&jin, kterymi disponuje urcita skupina nebo spolecenstvi lidi.
V tomto pojeti byva nékdy od historického védomi, zaloze-
ného na recepci odbornych poznatki, odliSovano historické
laicky charakter. V druhém pfipadé je historické védomi cha-
pano Sirokym zplsobem, jako jakysi obecny dojem z dé&jin,
resp. stav mysli spole¢nosti, ktery je zavisly na charakteru
doby a ma z tohoto diivodu proménlivy charakter.

V naSem pfistupu vychazime z druhého, SirSiho pojeti,
které se nam jevi jako badatelsky nosn¢jsi. Historické v€domi
chapeme nejen jako soubor znalosti, dojmt a predstav o minu-
losti, nybrz pfedevsim jako védomi urcitych souvislosti (resp.
kontinuity, diskontinuity a zmény) mezi minulosti (ukladanou
do kolektivni paméti), pfitomnosti a budoucnosti; jako védo-
mi, které spoluvytvari postoje lidi k soucasnosti a budouc-
nosti. Historické v€domi je v nasem pojeti ,entitou®, ktera je
utvafena diky souhfe ptsobeni nékolika komponent. Jednou
z nich je prozita historicka zkuSenost (osobné prozita, event.
predavana v interpersonalnim kontaktu), dalsi je ideologie,
zejména ideologie statni, nebof staty a jejich rezimy vyuZivaji
historii a historickou argumentaci ke své legitimizaci. Treti
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komponentou (nikoli v§ak co do vyznamu) je védéni produ-
kované déjepisectvim a historickou védou, ¢tvrtou to, pro co
se v sociologickém badani vZzilo oznaCeni kolektivni pamét.
Uvedené komponenty pfitom nepredstavuji zcela disjunktni
mnoZiny, jednotlivé oblasti se vzajemné piekryvaji; z analytic-
kych divodu je nicméné uzitecné je vzajemné rozlisovat.’

Z hlediska mozZnosti a podoby empirického zkoumani
daného tématu je pfiznacné, Ze prozatim neexistuje ucelena
a teoreticky propracovand koncepce historického védomi,
o kterou by bylo mozné se jednoznaéné oprit. To, co je v této
oblasti v soucasné dobé k dispozici, je urCita sada predpokla-
dt, které mohou v rovin€ empirického badani poslouzit pro
formulovani vyzkumnych otazek a pracovnich hypotéz.

Zakladni predpoklad, z néhoz v celém projektu nutné
vychazime, je, Ze historické v€édomi 1ze chapat jako slozku lid-
ského védéni, jejiz vybrané aspekty je mozné v populaci empi-
ricky zkoumat pomoci sociologického vyzkumného instru-
mentaria. DalS$i Ctyfi predpoklady se pak jiz konkrétnéji vazi
k obsahu empirickych zkoumani: a) charakter historického
védomi podstatnym zplsobem souvisi se zajmy a znalostmi,
kterymi se lidé ve vztahu k historii vyznacuji; b) soucasti his-
torického védomi jsou urcité (Casto pomérné vagni) predstavy
o povaze déjinného procesu, tj. napf. sil, které ho ovliviuji,
a charakteru jeho prib€hu, a také o vazbach mezi minulosti,
pritomnosti a budoucnosti; ¢) vyznamnou slozkou historické-
ho v€domi je hodnotici pohled na dé&jiny vlastniho naroda ¢i
zem¢; d) historické védomi neni né€jakou invariantni entitou,
nybrZ ma samo historicky proménlivy charakter, ktery je
v prvé fadé ovliviiovan obecnymi spolecensko-politickymi
poméry.

Zakladni deskriptivni informace k véts$iné z téchto oblasti
nabizeji nasledujici kapitoly. Jejich predloZzenim si ne€inime
narok na vysvétleni nebo zhodnoceni historického védomi
obyvatel Ceské republiky, v kontextu uvedenych tezi vsak
¢tenafi mohou poslouzit pro blizsi pfedstavu o nékterych jeho
aspektech a podobé.

Zajem obéan( CR o historii

Jednim z podstatnych aspektli historického védomi je mira
zajmu lidi o minulost. Z tohoto diivodu nas zajimalo, jakym
zptisobem se zajimaji o historii obéané CR, odkud o ni cerpaji
informace a jakou urovni znalosti disponuji.

Graf 1: Zajem obyvatel o historii°

Velmi mnoho

Vlbec ne
19%

Stredné

Zdroj: Vyzkum Aktér 2009.
Pozn.: Udaje za CR v %, prosinec 2009, n = 1071.
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V obecné rovin€ poukazuji ziskané poznatky na to, Ze mezi
obéany CR je jen malo téch, ktefi se - podle vlastnich vypové-
di - zajimaji o historii mnoho (sotva 4 %). Necelé 4/10 se zaji-
maji o historii stifedné, 4/10 malo (,moc ne“); témér 2/10 se
o ni nezajimaji viibec. Castéji nez ostatni vypovidaji o zajmu
o historii studenti, lidé s vysokoSkolskym vzdélanim, lidé radi-
ci sami sebe k vyssi stfedni tfid€ a praktikujici véfici. Nezajem
o historii je ve vétsi mife neZ u jinych ¢asti populace rozsifen
mezi lidmi se zakladnim vzdélanim. Podrobnéjsi pfedstavu
o tom, jak je zajem o historii strukturovan, podava graf ¢. 2.

Zajem o historii je u obyvatel Ceské republiky strukturovan
do né¢kolika tematickych oblasti. Na prvnim misté z hlediska
zajmu o n€ jsou to Ceské dé&jiny, at uz v podobé déjin ceskych
zemi jako celku, lokalit spojenych s bydlistém c¢lovéka, Cas-
tecn€ sem patfi i oblast historickych pamétihodnosti. Oblast,
zaznamenavajici celkové druhy nejvyssi zajem se tyka spiSe
dil¢ich historickych zajimavosti, udalosti nebo mist a obsahuje
tak pfibéhy ze Zivota slavnych lidi, myty, legendy, povésti, ale
také jiz zminény zajem o historické pamatky jako jsou hrady
nebo zamky. Do tfeti nejvyhledavanéjsi skupiny historickych
informaci patfi ty, které jsou soucasnému ceskému clovéku
néjakym zplsobem vzdaleny; a to at uz zemépisné (svétové
nebo evropské dé&jiny, déjiny mimoevropskych civilizaci) nebo
Casové (d€jiny davnych civilizaci). Kone¢n¢€, na poslednich
dvou mistech z hlediska zajmu Ceskych obyvatel jsou dvé
specifické oblasti, z nichZ jednu bychom mohli s jistou mirou
volnosti oznacit jako d€jiny kulturniho vyvoje (kazdodennost,
uméni, mySleni, naboZenstvi) a druhou jako dg€jiny civilizac-
niho vyvoje (véda, technika, vojenstvi, valky, hospodarské
a politické d¢&jiny).

Podrobnéjsi analyza dat ukazuje, Ze ¢astéji nez jini uvadéji
u vétSiny polozek zajem o jednotlivé oblasti historie studenti.
Vysokoskolsky vzd€lani projevuji ve vE€t§i mife neZ ostatni
zajem o Ceské déjiny, evropské d€jiny, svétové déjiny a také
o pamatky. Lidé starsi 60 let se vice zajimaji o Ceské déjiny a o
regionalni d&jiny. D&jinami vojenstvi a valek jsou pfitahovani
mnohem vice muzi neZ zeny.

Graf ¢. 3 doklada, Ze k nejcastéji vyuzivanym zdrojim
informaci o historii patfi televizni porady a dokumentarni
filmy, nejméné vyuZivanymi jsou z piedloZené nabidky roz-
hlasové porady, popularné nau¢né knihy a historické romany.
Specifické postaveni mezi zdroji zaujima internet, ktery jako
zdroj informaci o historii sice neni velkou skupinou obyvatel
vyuzivan viibec (obvykle lidé ve star§im véku, ktefi obecné
internet vyuZivaji v men$i mife), na druhé strané je vSak
podobné velkou skupinou vyuZivan velmi Casto (zde naopak
zejména mladSimi lidmi, pracujicimi s internetem obecné
vice). Pon€kud specifické postaveni maji mezi ostatnimi
polozkami také moznosti ziskavani informaci v ramci Skolni
vyuky, ktera z pochopitelnych divodi zaznamenava nizky
zajem v ramci celého souboru dotazanych, mezi studenty
a také mezi vysokoSkolsky vzdélanymi je vSak tato moZnost
samoziejmé zminovana podstatné castéji. Podobny model
s vyraznéjSim zastoupenim studentil a lidi s vy$§Sim vzd¢la-
nim pak z analogickych diivodii plati také pro zdroj v podobé
ucebnic a encyklopedii. Kromé uvedeného Ize z vysledki ana-
lyz také vypozorovat, Ze studenti, Castéji neZ ostatni, Cerpaji
informace nejen z internetu, Skoly, u¢ebnic nebo encyklope-
dii, nybrz také z rozhovorii se ¢leny rodiny. Naopak pro lidi
ve véku nad 60 let predstavuje ve vétsi mife nez pro jiné hlavni
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Graf 2: Zajem obyvatel o jednotlivé tematické oblasti déjin
Ceské dajiny
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Déjiny nabozenstvi
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Déjiny vojenstvi a valek
Hospodarské déjiny

Politické dé&jiny

H Velmi mnoho

Zdroj: Vyzkum Aktér 2009.
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Pozn.: Udaje za CR v %, prosinec 2009, n = 1071, popis struktury zaloZen na vysledcich explora¢ni faktorové analyzy™.

informacéni zdroj televize. VysokosSkolsky vzdélani Castéji nez
ostatni ziskavaji informace z internetu, Skolni vyuky, novin,
popularné-nau¢nych knih, rozhovory s rodinnymi prislusniky
a rozhlasovych pofada.

Jak celkové hodnoti obéané CR své znalosti historie ukazu-
je graf €. 4. Jako nadprimérné oznacuje své znalosti historie
8 % Cechu, jako pramérné 48 %, jako podprimérné 42 %.
K tém, ktefi Castéji hodnoti své znalosti jako nadprimérné
patfi studenti a lidé s vysokoSkolskym vzdélanim. Jako pod-
praimérné naopak vice nez ostatni hodnoti své znalosti lidé
se zakladnim vzdélanim. Dodejme, Ze i poznatky z realizo-
vanych focus groups ukazaly, Ze zdjem pievazné vétSiny lidi

nase spolecnost #0110.indd 11

o historii neni nijak vyrazny. Pokud se o dé&jiny zajimaji, pak
se spiSe zaméfuji na urCitou dilCi oblast a jen zfidka aktivné
vyhledavaji informace, kterymi by si své znalosti prohloubili.

Nazory obcanti na ¢eské narodni déjiny

Vyznamnou tematickou oblasti v ramci projektu orientované-
ho na vyzkum historického v€domi je problematika Ceskych
narodnich déjin. Vyzkumnych poznatki k tomuto tématu
neni zatim v Ceské sociologické literatufe pfili§ mnoho. Byl-li
tento problém u nas sociology ¢as od ¢asu sledovan, pak §lo
obvykle o nékolik malo jednoduchych otazek, jez byly poloze-

11
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Graf 3: Zdroje, z nichz ob¢ané ziskavaji informace o historii
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Dokumentarni filmy
Hrané historické filmy
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Zdroj: Vyzkum Aktér 2009.
Pozn.: Udaje za CR v %, prosinec 2009, n = 1071.

Graf 4: Hodnoceni vlastni znalosti historie
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Zdroj: Vyzkum Aktér 2009.
Pozn.: Udaje za CR v %, prosinec 2009, n = 1071.
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ny v ramci vyzkumu vefejného minéni.!" Prvni sondu do této
problematiky provedl v prosinci r. 1946 Ceskoslovensky tistav
pro vyzkum verejného minéni pri Ministerstvu informaci CSR
[Cantril 1951: 155]. Druhy vyzkum na toto téma realizoval
vr. 1968 Ustav pro vyzkum verejného minéni pii CSAV [Adamec
1968]. Dalsi poznatky se pak objevuji teprve az ve vyzkumech
provedenych po roce 1989 [MiSovi¢ 1992], zejména se jedna
o zjisténi Centra pro vyzkum verejného minéni Sociologického
ustavu AV CR, vv.i. [Cervenka 2006; Dimitrova 2007]. Data
z uvedenych vyzkumu byla v jednotlivych obdobich ziskana
pomoci otazek, jez byly pokazdé formulovany odliSnym zpt-
sobem, coZ brani tomu, aby je bylo mozné vzajemn¢ statisticky
porovnavat. Ur€itou komparaci pfesto dovoluji. Diky ni 1ze
dospét k obecnéjSimu shrnuti, které je mozné vyjadfit v nasle-
dujicim schematickém piehledu dominant Ceské narodni
paméti, jeZ byly ve vyzkumu vefejného minéni identifikovany
[Pfeiferova, Subrt 2009: 19] (viz tabulku ¢. 1).

Uvedené schéma naznacuje, Ze verejnost posuzuje historii
prizmatem uréitého dobového kontextu a vyzveda z ni prede-
v§im takové jevy nebo udalosti, které symbolizuji néjaky aktu-
alni ideal nebo hodnotu, k nimz se vefejnost toho ¢asu upina.
Kratce po skonceni druhé svétové valky tak bylo pravdépo-
dobné akcentovano husitstvi jako obdobi, které symbolizuje
bojovné odhodlani obhajovat narodni zajmy a budovat novou
spolecnost. Pozdéji v roce 1968 je to prvni Ceskoslovenska
republika, ktera v ocich vefejnosti symbolizovala svobodu
a demokracii.!> Po roce 1989 se do popiedi dostava otazka
naseho evropanstvi a s nim doba Karla IV., kdy se nase zemé&
vyrazné uplatiovaly v evropském rozméru.

Také v nasem vyzkumu jsme se ptali na vyznamna obdobi
nasi narodni historie. Ziskané poznatky ukazuji, Ze prevazné
kladnym zptisobem je hodnoceno obdobi Velkomoravské fiSe
a premyslovskych kralti, doba Karla IV., Rudolfa II., narodni
obrozeni, prvni republika, a z novodobé historie také obdobi
od roku 1989 do roku 2000. Zaporna hodnoceni pievazuji
u protektoratu a okupace nacistickym Némeckem, padesata
Iéta 20. stoleti, sedmdesata a osmdesata 1éta (normalizace),
ale také u soucasnosti (viz graf €. 5).

V hodnoceni jednotlivych historickych udalosti nalézame
urcité diference v nazorech jednotlivych vékovych a vzdé€la-
nostnich skupin. Lidé starsi 60 let o néco Cast&ji neZ ostatni
uvadeéli jako obdobi rozkvétu dobu husitstvi, narodniho obro-
zeni a obdobi konce 60. let 20. stoleti. Lidé s vysokoSkolskym
vzdélanim v o néco vEtSi mife zminovali dobu Rudolfa II,
dobu baroka, narodni obrozeni a prvni republiku. Vé&fici Cas-
t&ji nez nevérici vyzvedali Velkomoravskou fisi, dobu Karla
IV., ale i narodni obrozeni a prvni republiku. Za zminku stoji
i to, Ze ve vztahu k husitstvi a k baroku' nebyla v nazorech
véficich a nevéficich shledana vyraznéjsi diference.

Dodejme jesté, Ze v ramci focus groups byla ucastnikiim
poloZena bilan¢ni otdzka, zda bylo v dosavadnich ceskych
déjinach vice proher €i vyher. Zatimco jedna (spiSe mensi)
¢ast ucastnikli skupinovych diskusi se klonila na stranu vyher
a jako hlavni argument pfitom uzila poukaz na skutecnost,
Ze jako narod stale existujeme, nezanikli jsme a jsme ve své
existenci samostatni, druha ¢ast soudi, Ze v nasi historii pre-
vazovaly prohry, a to predev§im proto, Ze jsme jako strategic-
ky polozeny maly narod byli vzdy vystaveni velmocenskym
z4jmim jinych stati.
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Graf 5: Hodnoceni obdobi c¢eskych déjin'
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Zdroj: Vyzkum Aktér 2009.
Pozn.: Udaje za CR, prosinec 2009, n = 1071.

Rozdily v nahlizeni jednotlivych historickych
epoch

V ramci vyzkumu byly nékteré vybrané epochy ¢i obdobi
zkoumany ponékud detailnéji a to z hlediska rlznych per-
spektiv, kterymi je 1ze nahliZzet. Na zaklad¢ snahy o pokryti
celého obdobi ¢eskych d€jin, vysledkl predchozich vyzkumi
a expertniho posouzeni odborniky v oblasti ¢eské historie
byly mezi zkoumané epochy zafazeny: obdobi Velkomorav-
ské fiSe, obdobi premyslovskych kralil, doba Karla I'V., obdobi
husitstvi, narodni obrozeni, obdobi Prvni republiky, obdobi
protektoratu a okupace nacistickym Némeckem, obdobi
socialismu v letech 1948-1989, obdobi po roce 1989.
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Kazda z vybranych epoch pak byla zkoumana pomoci Ctyf
dimenzi, tj. konkrétn¢ z hlediska znalosti, jaké si o ni Cesi
prisuzuji (dobré - Spatné), vyznamu, ktery podle nich ma
v ¢eskych d&jinach (pozitivni - negativni), miry pozornosti,
jaka je ji vénovana (malo - pfili§) a Sife dopadu epochy (lokal-
ni - mezinarodni).

Zakladni vysledky ukazuji, Ze schopnost ¢eskych obcant
diferencovat detailnéji dané epochy neni pfiliS vysoka (viz graf
¢. 6). O tom svéd¢i jednak skutecnost, Ze v kriteriich znalosti,
pozornosti a Sife dopadu se hodnoceni vSech epoch pohybuje
na velmi podobnych urovnich, jednak to, Ze primérné hod-
noty zjisténé v jednotlivych dimenzich se nachazeji v tésné
blizkosti neutralniho stfedu stupnice. Efekt soustfedéni je
nejlépe viditelny v pfipadé dimenze znalosti o danych histo-
rickych obdobich, které jsou hodnoceny prakticky totoZné
i tehdy, kdyZ mezi sledovanymi etapami jsou i ¢asové velmi
blizka obdobi a dokonce doba soucasna. Efekt soustiedéni
odpovédi do stfednich poloh skaly 1ze vysvétlit skute¢nosti,
Ze stfed stupnice zde ziejm¢€ poslouzil jako ukotvujici bod
pro odvozeni ,,optimalni“ odpovédi, coz je jedna z b&Znych
strategii zodpovidani dotaz(i ve chvilich, kdy si respondent

Graf 6: Hodnoceni vybranych obdobi z riiznych perspektiv
5 -

0 T T

individualni polohou objektu na Skale neni jist [ Vinopal 2009;
Sudman, Bradburn, Schwarz 1996: 219].

Takto identifikovany fakt nejistoty je pak podporfen
i skuteCnosti, Ze uvedené zavéry plati pro vSechny skupiny
respondentil z hlediska jejich vzdélani nebo podle toho, zda
se o historii zajimaji ¢i nikoli. Jedina dimenze, ktera epo-
chy i v téchto podminkach rozliSuje pomérné dobre, je tedy
vyznam v Ceskych déjinach. Ani v tomto hodnoceni ovSem
nejsou patrné rozdily mezi riznymi skupinami obyvatel podle
véku, vzdélani nebo zajmu o historii, coZ celkové nasvédCuje
existenci spiSe obecnéjsiho, neprili§ rozpracovaného pohledu
obyvatel Ceské republiky na déjiny.

Lze ocekavat, Ze za hodnocenim jednotlivych epoch
stoji obecnéjsi spole€né jmenovatele, pomoci nichz lidé svij
pohled na konkrétni etapy dé€jin systematizuji a organizuji.
Jak jiz bylo ukazano, z dimenzi, které byly sledovany v ramci
vyzkumu, jsou pfislusnici soucasné ¢eské spolecnosti k rozli-
Seni epoch schopni pouZzit prakticky pouze dimenzi hodno-
ceni jejich pozitivniho nebo negativniho vyznamu v ¢eskych
d&jinach. Ackoli z hlediska této dimenze je obraz ceskych
déjin pomérné jednoznacny a univerzalné sdileny (obdobi

------ 4 DobaKarla V.

—ll—  Obdobi pfemyslovskych krala
Obdobi Velkomoravské fise
Nérodni obrozeni

Obdobi Prvni republiky
Obdobi husitstvi

Obdobi po roce 1989

Obdobi socialismu v letech 1948-1989

L Obdobi protek.to.rétl’J )
a okupace nacistickym Némeckem

Znalost Vyznam Pozornost

Zdroj: Vyzkum Aktér 2009.
Pozn.: Udaje za CR, prosinec 2009, n = 1071.
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Graf 7: Hodnoceni vyznamu vybranych historickych obdobi v ¢eskych déjinach
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Zdroj: Vyzkum Aktér 2009.
Pozn.: Pozitivni role dimenze je zndzornéna v oblasti nad osou, vyska sloupce pod osou zndzoriiuje negativni pél dané dimenze; tzn., Ze napf. Doba Karla IV. je jednak

vyrazné vniména jako obdobi vzestupu, jednak je pomérné silné vnimana jako opak upadku. Udaje za CR, prosinec 2009, n = 1071, tdaje odpovidaji vysledkiim explora¢ni
faktorové analyzy'.

Obdobi premyslovskych krala

jsou pomérné jednozna¢né€ rozdélena a vSeobecné vnimana
bud’ jako obdobi vzestupu, nebo jako obdobi padu), evidentné
to neplati upln€ o vSech historickych etapach ¢i epizodach (viz
graf €. 7). V omezenych mozZnostech vyzkumu se to projevi-
lo v pripad€ 1. republiky, soucasné doby a éry husitstvi. Jak
je patrné z vysledkid exploracni faktorové analyzy, kterda ma
schopnost pravé skryté obecnéjsi dimenze za posuzovanim
jednotlivych pripadd odhalit, soucasné obdobi do schématu
hodnoceni vyznamu pro ¢eské dé€jiny nezapada viibec, obdobi
1. republiky ¢astecné a éra husitstvi pak na rozdil od ostatnich
zkoumanych epoch neni Ceskou vefejnosti vnimana jedno-
znacéné jako pozitivni nebo negativni.

V pripadé soucasnosti 1ze usuzovat, ze lidé ji nenahliZeji
prizmatem umoznujicim jeji hodnoceni po vzoru historic-
kych epoch. Z podstaty véci je zfejmé soucasnost pravé a jen
soucasnosti a hodnoceni jejiho vyznamu v ¢eskych déjinach
je irelevantni, protoZe soucasti déjin jesté neni. V pfipadé
obdobi 1. republiky pak mozna hraje roli fakt diskontinuity
ve znalostech tohoto obdobi, tedy skute¢nost, Ze nékteré gene-
race o ném maji v diisledku potlacovani otevienych informaci
ve druhé poloviné 20. stoleti jen velmi malé znalosti. To 1ze
vysoudit ze skuteCnosti, Ze zminény fakt o prvni republice
se tyka zejména vékovych kategorii 30-60 let. Mladsi (18-29)
a naopak ilidé starsi (60+) - tj. ti, ktefi se o ni jiZ dozvéd€li jako
0 ,,bézném" historickém obdobi v hodinach déjepisu, a ti, ktefi
si mnoho informaci o ni jeSt€ mohou pamatovat z vypravéni
svych soucasnikli - maji 1. republiku jednozna¢né mezi pozi-
tivnimi etapami.

‘ ‘ nase spolecnost #0110.indd 15

Obdobi husitstvi

Obdobi Prvni republiky
Obdobi socialismu 1948-1989
Obdobi protektoratu a okupace
Obdobi po roce 1989

Dvojaké vnimani husitstvi v soucasné spolecnosti pak
ve skutecnosti konvenuje zjiSténim dalSich podobnych vyzku-
mit i dlouhodobému vyvoji vnimani husitstvi v ¢eské spolec-
nosti [Pfeiferova, Subrt 2009]. Husitstvi nékterymi aspekty
spada do kategorie té€ch obdobi, které 1ze povazovat za slavné
okamziky Ceskych dé&jin, z hlediska jinych aspekti je Ceskou
vefejnosti vnimano soucasné také jako obdobi s negativnim
vyznamem. Mezi ostatnimi, velmi jednoznaéné spolecensky
vnimanymi epochami tak husitstvi zaujima zieteln€¢ kontro-
verzni postaveni, byt nelze predpokladat, Ze by v soucasnosti
existovala n€jaka silna spolecenska poptavka po jejim feSeni
po vzoru diskusi o vyznamu husitstvi v rdmci sporu o smysl
¢eskych dé€jin ze zacatku 20. stoleti.

Dvojaké vnimani husitstvi pfitom neni z hlediska vyzna-
mu v ¢eskych d&jinach univerzalni napfi¢ celou spolecnosti
(na rozdil od vSeobecné sdileného hodnoceni ostatnich
epoch). Ziejmé v navaznosti na to, jak se proménovala histo-
ricka interpretace husitstvi v poslednim stoleti, se také méni
jeho percepce vetejnosti. Tyto promény lze zprostfedkované
vysledovat z rozdild ve strukturaci historickych etap u lidi
v riznych vékovych skupinach, které si své hodnoceni husit-
stvi vytvarely v odliSnych dobach. Vedle pozitivnich aspektil
naziraji husitstvi ¢astecn€ také negativni optikou zejména lidé
ve véku nad 45 let, pro lidi ve stfednim a mlad$im vé€ku (18-44
let) husitstvi jednozna¢né spada mezi pozitivni etapy Ceskych
d€jin a vnimani negativnich aspektli u nich zfetelné neni.
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Vztah Cechi k historii

Souhrnnym zpusobem se vztah Cechi k historii projevuje
v tom, jak jsou nebo nejsou hrdi na své déjiny a co soudi
o potfebé pfipominat si vyznam nasich statnich svatki. Hrdost
na minulost pocituje 57 % Cechtl, nepocituje ji 36 % (nevi 7 %).

Vyraznéjsi hrdost na nase narodni déjiny pocituji studenti,
lidé s vysokoskolskym vzd€lanim a lidé starsi 60 let. Navic 1ze
poznamenat, Ze ve vztahu k pfitomnosti pocituje hrdost pod-
statn€ méng¢ lidi neZ ve vztahu k minulosti (jestlize minulost
napliuje hrdosti celkem 57 % obcani, pak pfitomnost napl-
nuje hrdosti pouze 21 %). Nejmens$i miru hrdosti na minulost
i pfitomnost pocituji lidé se zakladnim vzdélanim.

Pfipominat si vyznam naSich statnich svatkli povazuje
za dilezité 78 % (,urcité ano“ 32 %, ,,spiSe ano“ 46 %), za nedu-
lezité to ma 19 % (,,spiSe ne“ 16 %, ,urcit€ ne“ 3 %); nevi 3 %.
V této souvislosti 1ze poznamenat, Ze poznatky z realizova-
nych focus groups ukazuji, Ze mnozi kriticky poukazuji na to,
Ze pro velkou ¢ast (zejména mladych) lidi nejsou statni svatky
ni¢im jinym neZ jednim dnem volna a oni ¢asto ani nevi, jaky
je jejich historicky obsah a pro¢ by mély byt pfipominany.

K obecnym aspektiim historického védomi
obyvatel CR

Jako soucast historického védomi nahliZime v realizovaném
vyzkumu mj. i pfedstavy lidi o tom, které sily ovliviiuji historii,
a jakou celkovou podobu priibéh déjin ma. Proto i takto zamé-
fené otazky se staly predmétem naSeho zkoumani. Z focus
groups, které probéhly v roce 2009, vime, zZe s hlubsi reflexi
historickych procesti se obvykle u zastupcli obecné populace
nesetkavame. Pfi diskuzich na toto téma se Casto objevovala
predstava, podle které je pribéh dé€jin vniman jako zakonity
s urCitymi prvky nahodilosti. Relativné ¢asto se objevil nazor,
Ze vSechny udalosti spolu souvisi, navazuji na sebe, neda se
ovSem fici, Ze by k né¢emu smérovaly.

Poznatky obsazené v grafu ¢. 10 ukazuji, Ze lidé prisuzuji
nejveétsi vliv na pribeh déjin mocenskym zajmim a politickym
vliviim; zajmim a rozhodovani mocnych jedincili; vynaleziim
a objeviim; ekonomickym zajmtim a vlivlim. Na druhé strané
nejslabsi vliv na prabéh déjin ma podle ¢eské verejnosti vyssi

Graf 8: Hrdost ob¢anti na minulost ¢eského naroda'
Nevi Ur¢ité ano

Urcité ne

6 %

Spise ne
30 %
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46 %

Zdroj: Vyzkum Aktér 2009.
Pozn.: Udaje za CR v %, prosinec 2009, n = 1071.
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vile, jednani obyc¢ejnych lidi, tajné spole¢nosti a skryté sily
oblast uméni a nahoda. Urcité diference v nazorech na tuto
otazku byly zaznamenany u lidi nad 60 let, ktefi méné€ Casto
prisuzuji vyznam jednani oby¢ejnych lidi a naopak o né€co Cas-
t&ji neZ ostatni hovofi o dilleZitosti mocenskych a politickych
vlivli, mocnych jedincil, nabozZenstvi a cirkvi. V1iv naboZenstvi
a cirkve Cast¢&ji zdiraznuji také vysokoSkolsky vzdélani.

Co se ty¢e samotného zplsobu prabéhu lidskych déjin,
nadpolovicni v€tSina dotazanych si jej spojuje s obrazem
pohybu ve vlnach, kdy se lepsi obdobi stfidaji s horSimi. Pou-
ze pro 15 % maji dé€jiny charakter pozvolného vzestupného
pohybu ve sméru pokroku. Ani z hlediska vé€ku, ani z hlediska
vzdélani nebyla vyraznéjsi diference v nazorech dotazanych
zaznamenana.

Dtilezity aspekt historického v€domi predstavuje to, jaky
vyznam prikladaji lidé historii z perspektivy jejich soucasného
a budouciho Zivota. Ziskané odpovédi ukazuji, Ze prevazina
¢ast obCanli vyzveda vyznam minulosti, ale zejména také
budoucnosti. Historie podle nich ovliviiuje v mnoha smérech
na$i pritomnost i budoucnost. Je vyznamna z hlediska narod-
ni identity, pfedstavuje zdroj hodnot, o které se 1ze oprit, a 1ze
v ni nalézt pouceni pro dnesek. Historie je pfedpokladem kul-
turni trovné a je nutné si ji neustale pripominat. Podle pieva-
zujiciho nazoru ovSem lidé nejsou schopni se z historie poucit.

Z hlediska povahy historického védomi 1ze souhrnnou ana-
lyzou celé sady vyroku identifikovat tfi vyznamné typy pojeti,
organizujici postoje lidi k minulosti, které se pak odrazeji
ve tfech obecnéjSich nazorovych proudech. Prvni z nich Ize
souhrnné oznacit jako pfistup pozitivni afirmace, v druhém
pripad¢€ l1ze hovofit o pristupu noeticko-instrumentalistickém,
tieti pripad predstavuje pojeti historického nihilismu.

Postoj pozitivni afirmace reprezentuji zejména vyroky,
které pfisuzuji historickému védomi dileZitou hodnotu v tom
smyslu, Ze pfedstavuje vyznamnou soucast kulturniho dédic-
tvi, které jsme obdrZeli od predchozich generaci a je nasi
povinnosti postarat se o jeho zachovani. Charakteristické jsou
zde vyroky typu: ,,Znalost historie je pfedpokladem kulturni
urovné Clovéka.” ,Lidé v minulosti vytvorili hodnoty, o které
se dnes muzeme opfit.“ ,,Chceme-li byt hrdi na svlij narod,
musime znat svou historii.“ ,.V historii najdeme dileZzité pou-
¢eni pro dnesek.”

Graf 9: Nazor na dulezitost pfipominani statnich svatka'
Nevi

Urcité ne

30 [EAA

Urcité ano

Spise ne

16 %

Spise ano

46 %

Zdroj: Vyzkum Aktér 2009.
Pozn.: Udaje za CR v %, prosinec 2009, n = 1071.
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Graf 10: Nazory ob&ani na dilezitost sil, které ovliviiuji priibéh déjin
Vynalezy, objevy, nové myslenky
Ekonomické zajmy a vlivy
Zajmy a rozhodovani mocnych jedincl
Mocenské zajmy a vlivy politickych stran a hnuti
Ciny vyjimeéné schopnych a talentovanych jedinct
Pfiroda a jeji zakonitosti
Nabozenstvi a cirkve
Nejriiznéjsi ndhody
Umélecka dila
Tajné spolec¢nosti a skryté sily
Jednéni obycejnych lidi

Néjaka vyssi — nikoli lidska — vile

B Nejdalezitajsi

Zdroj: Vyzkum Aktér 2009.
Pozn.: Udaje za CR v %, prosinec 2009, n = 1071.

Pristup noeticko-instrumentalisticky 1ze souhrnnym zpa-
sobem charakterizovat jako tendenci vid€t v historii logicky
proces a historické védomi pak vnimat jako dulezité védéni,
které je vyznamné tak fikajic z praktickych diivodl a které 1ze
instrumentalné vyuzivat - s urCitou nadsazkou - jako jakési
know-how. Uvedené pojeti se realizuje v odpovédich na vyroky
typu: ,Historie se stale opakuje.” ,VSechny udalosti na sebe
navazuji, vSe je disledkem néceho v minulosti.“ ,Historie
vyznamné ovliviiuje nas soucasny zivot.“ ,,Kdo zna zakonitosti
historie, dokaze 1épe predvidat budoucnost.” ,,Znalost historie
nam pomaha fesit souc¢asné problémy.“

Graf 11: Prabéh lidskych déjin ve vnimani ¢eské vefejnosti'®
Nevi, nedokaze posoudit

[
Pozvolny sestupny
pohyb, tpadek

6 %

Pohyb ve vinach,
stfidani lepsich
a horsich obdobi

Neustalé opakovani,
pohyb v kruhu

Pozvolny
vzestupny pohyb,
pokrok
15 %

Zdroj: Vyzkum Aktér 2009.
Pozn.: Udaje za CR v %, prosinec 2009, n = 1071.
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Jestlize prvni dva postoje pfedstavuji pozitivni orientace
ve vztahu k d€jinam a historickému védomi, tfeti - ktery
oznaCujeme jako pristup historického nihilismu - predsta-
vuje tendenci opacnou, tendenci pro niz je typické odmitani
¢i zpochybnovani jejich vyznamu. Je reprezentovan zejména
vyroky typu: ,Historicky vyvoj je nahodily a tézko v ném hle-
dat néjakou logiku.” ,Jedin€ pfitomnost je to, o co tu b&zi.“
»ZatéZovat se historii nema smysL* ,NejduleZitéjsi je Zit se
zfetelem na budoucnost.”

Ackoli mezi zdkladnimi skupinami jako jsou muzi a Zeny
nebo rizné vékové skupiny nejsou patrné vyznamné rozdily
v tom, jaky pohled na historii jejich zastupci chovaji, kazdé ze
tfi pojeti vykazuje pon€kud odlisné fungovani v souvislosti se
vzdélanim a zdjmem o historii jako takovou. Jak prvni analyzy
dat ukazuji, noeticko-instrumentalisticky pristup je ve velmi
podobné mife zastavan vSemi vzd€lanostnimi skupinami i lid-
mi s riznou urovni znalosti nebo zajmu o historii. Rozdily se
vS§ak jiz objevi u dvou dalSich pojeti, kdyZ pozitivné afirmativ-
ni pristup k déjindm a historickému védomi nartsta spole¢né
se vzdélanim, zajmem o historii a jejimi znalostmi; a naopak,
s poklesem zajmu a znalosti o historii, a tedy také ruku v ruce
s niz§im vzdé€lanim, se lidé stale vice priklanéji k historicko-
nihilistického pojeti.?
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Graf 12: Nazory na historii a jeji vyznam™

Nejdlezitéjsi je zit se zietelem na budoucnost

Chceme-li byt hrdi na svQj narod, musime znat svou historii

Lidé v minulosti vytvofili hodnoty, o které se dnes mizeme opfit

V historii najdeme dulezité pouceni pro dnesek

Znalost historie je predpokladem kulturni irovné ¢lovéka

Lidé nejsou schopni se z historie poucit

Historii je nutné si neustale pripominat

Vsechny uddlosti na sebe navazuji, vie je disledkem néceho v minulosti
Historie vyznamné ovliviuje nas soucasny zivot

Kdo zna zékonitosti historie, dokaze lépe predvidat budoucnost
Znalost historie ndm pomaha lépe fesit soucasné problémy

Nase déjiny jsou pro nas zavazkem, ktery je treba odpovédné napliovat
Neni zadny vy3si princip, ktery by déjiny fidil

Historie se stale opakuje

Jediné pfitomnost je to, o co tu bézi

Zabyvat se historii je zdbavné

Historicky vyvoj je nahodily a tézko v ném hledat néjakou logiku

Zatézovat se historii je nesmysl

B Rozhodné souhlasim

Zdroj: Vyzkum Aktér 2009.
Pozn.: Udaje za CR v %, prosinec 2009, n = 1071.

Zavér

Na zaklad€ vysledkli vyzkumu z konce roku 2009 mtzZeme
konstatovat, Ze v obecné roviné obéané CR pfipisuji déjinam
z fady divodi pomérné znaény vyznam, ovS§em zaroven -
mozna ponékud paradoxn€ - hodnoti své znalosti historie
jako priimérné ¢i dokonce podprimérné a vyrazné ani neu-
siluji o jejich zlepSeni. Jejich neprili§ znacny zajem o déjiny
ma namnoze selektivni charakter a tyka se predevsim Ceskych
dé&jin a je orientovan zejména na pamatky, urcity region, slav-
né osobnosti, legendy a povésti. Hlavnim zdrojem informaci
o historii je pak pro vétSinu obcani televize.

Nejvétsi vliv na pribeéh déjin je pfisuzovan mocenskému
plisobeni a politickym z4jmim, rozhodovani mocnych jedin-
cli, vynalezim, objeviim a také ekonomickym silam. Nadpo-
lovi¢ni vétSina obCant si pribéh déjin spojuje s obrazem vin,
v nichz se stfidaji lepSi a hor$i obdobi. Z hlediska vyznamu
v Ceskych déjinach je pozitivné hodnoceno zejména obdobi
Velkomoravské fiSe, premyslovskych krali, narodni obrozeni
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Spise souhlasim [ Spise nesouhlasim [l Rozhodné nesouhlasim Nevi

a prvni republika. Negativné naproti tomu predev§im protek-
torat a okupace, 50. Iéta 20. stoleti a obdobi normalizace.

Piestoze celkové pocituje v souvislosti s minulosti Ceského
naroda vétSina obyvatel hrdost, vysledky signalizuji, Ze vni-
mani ¢eskych déjin soucasnou spole¢nosti ma spise obecnéjsi
charakter, nikoli podobu hlubsi obeznamenosti, nebo zajmu.
Vetejnost vnima ¢eskou historii zfejmeé spise jako jeden celek,
kontinualni proces, ktery 1ze jednoduse na zaklad¢ aktualnich
dojmli popsat jako obdobi vzestupli nebo padd. Schopnost
detailnéji diferencovat jednotliva obdobi ¢eskych dé&jin vSak
v historické védomi obyvatel pfili§ rozvinuta neni.

Ackoli z prezentovanych vysledkl prvni faze projektu neni
jesté mozné vyvozovat celkové zavéry o povaze historické-
ho védomi obyvatel Ceské republiky, uvedené deskriptivni
poznatky jiZ mnohé z jeho charakteristik naznacuji. Kromé
toho, Ze prinaseji aktualni snimek o stavu ¢eské spolecnosti
na konci prvni dekady 20. stoleti z hlediska pristupu jejich pfi-
slusnik® k vlastni historii, nabizeji zejména podklad pro dalsi
uvazovani o povaze a vyvoji jejich historického védomi a tedy
také dulezité naméty pro orientaci dal§iho badani.

2/09/10 10:42AM‘ ‘



literatura

Adamec, Cenék. 1968. Vztah Cechti a Slovdkii k déjindm. Praha:
Ustav pro vyzkum veiejného minéni CSAV.

Berger, Peter L., Thomas Luckmann. 1999. Socidlni konstrukce
reality: pojedndni o sociologii védéni. Brno: Centrum pro
studium demokracie a kultury.

Cantril, Hadley (ed.). 1951. Public Opinion 1935-1946. Westport,
Connecticut: Greenwood Press.

Cervenka, Jan. 2006. Osobnosti a uddlosti ¢eskych déjin o¢ima
verejného minéni. Zprava z vyzkumu CVVM Nase spole¢nost
prosinec 2005 (v05-12) [online]. Vydano 11. 12. 2006. Praha:
Centrum pro vyzkum vefejného minéni. Sociologicky ustav
AV CR, v.v.i. [cit. 9. 8. 2010]. Dostupné z:
www.cvvm.cas.cz/upl/zpravy/100556s_ov60201.pdf

Dimitrovd, Michaela. 2007. Vyznamné osobnosti a uddlosti ceské
historie. Zprava z vyzkumu CVVM Nase spole¢nost fijen
2007 (v07-10) [online]. Vydano 11. 12. 2007. Praha: Cent-
rum pro vyzkum vefejného minéni. Sociologicky tstav AV
CR, v.v.i. [cit. 9. 8. 2010]. Dostupné z:
www.cvvm.cas.cz/upl/zpravy/100733s_ov71211.pdf

Halbwachs, Maurice. 1925. Les cadres sociaux de la mémoire.
Paris: Alcan.

Halbwachs, Maurice. 1941. La topographie légendaire des Evangi-
les en Terre sainte: étude de mémoire collective. Paris: PUF.

Halbwachs, Maurice. 1950. La mémoire collective. Paris: PUF.

Hervieu-Léger, Daniele. 1993. La Religion pour Mémoire. Paris: Le
Cerf.

Lavabre, Marie-Claire. 2005.,UZivéni a zneuzivani pojmu pa-
mét” Biograf: Casopis pro biografickou a reflexivni sociologii
37:57-67.

Laville, Christian. 2004. ,Historical Consciousness and Historical
Education: What to Expect from the First for the Second”.
Pp. 165-182 in Peter Seixas (ed.). Theorizing Historical Cons-
ciousness. Toronto: University of Toronto Press.

Le Goff, Jacques. 1992. Geschichte und Geddchtnis. Frankfurt am
Main: Campus Verlag.

Misovi¢, Jan. 1992. Pohled verejnosti CR a SR na ndrodnf histo-
rii. Informace z vyzkumu IVVM z&fi 1992 (v92-09). Praha:
Institut pro vyzkum vefejného minéni. Federalni statisticky
urad.

Namer, Gérard. 1987. Mémoire et Société. Paris: Méridiens Klinc-
ksieck.

Nora, Pierre. 1996.,Mezi paméti a historii: problematika mist”.
Cahiers du CEFRES 10: 39 - 64.

Pfeiferova, Stépanka, Jii Subrt. 2009.,Vefejné minéni o proble-
matice ¢eskych déjin”. Nase spole¢nost 7 (2): 16-22.

Ricceur, Paul. 2004. Geddichtnis, Geschichte, Vergessen. Minchen:
Wilhelm Fink Verlag.

Risen, Jorn. 2004. ,Historical Consciousness: Narrative Structu-
re, Moral Funciton, and Ontogenetic Development”. Pp. 63-
85 in Peter Seixas (ed.). Theorizing Historical Consciousness.
Toronto: University of Toronto Press.

Seixas, Peter. 2004. ,Introduction”. Pp. 3-24 in Peter Seixas (ed.)
Theorizing Historical Consciousness. Toronto: University of
Toronto Press.

Straub, Jirgen. 2005.,Telling Stories, Making History: Toward
a Narative Psychology of the Historical Construction of Me-
aning”. Pp. 44-99 in Jurgen Straub (ed.). Narration, Identity,
and Historical Consciousness. New York, Oxford: Berghahn
Books.

Sudman, Seymour, Norman M. Bradburn, Norbert Schwarz
(eds.). 1996. Thinking About Answers. The Application of
Cognitive Processes to Survey Metodology. San Francisco:
Jossey-Bass Publisher.

Vinopal, Jifi. 2009. ,Situace standardizovaného dotazovani z hle-
diska kognitivnich pristupl"”. Sociologicky ¢asopis/Czech
Sociological Review 45 (2): 397-420.

Jifi Subrt pfedndsi sociologii na Fakulté humanitnich studii a na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze. Od r. 2009
vede na FHS UK oddeéleni Historické sociologie. Je autorem nebo spoluautorem nékolika kniznich publikaci (v ceském
jazyce): Civilizacni teorie Norberta Eliase (1996), Postavy a problémy soudobé teoretické sociologie (2001), Cas a spolec-
nost (2003), Historickd sociologie (2007, editor), Soudobd sociologie I., II., lll. a IV. (2007, 2008, 2010, spolu s kolektivem)

aj.
Lze jej kontaktovat na adrese: jiri.subrt@ff.cuni.cz

Jiri Vinopal pracuje jako metodolog a vedouci v oddéleni Centrum pro vyzkum verejného minéni Sociologického tstavu AV

sy

CR, v.v.i.,, a predndsi metodologii sociologického vyzkumu na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze. Je autorem
publikaci: Kognitivni pristupy v metodologii vyzkumnych Setfeni: Metoda okam?zité validizace (2008), Empirickd pristup-
nost levo-pravé politické orientace (2006), Standardizované dotazovdni: komunikacni a kognitivni aspekty (2006) aj.

Lze jej kontaktovat na adrese: jiri.vinopal@soc.cas.cz

‘ ‘ nase spolecnost #0110.indd 19

19
1+2010 NASE SPOLECNOST

2/09/10 10:42AM‘ ‘



‘ ‘ nase spolecnost #0110.indd 20

poznamky

! Stat byla zpracovdna v rdmci fedeni projektu GACR 403/09/0862
,Sociologicky vyzkum historického védomi obyvatel Ceské republiky”.
Text vychdzi z dat ziskanych v ramci vyzkumu ,Aktér 2009 jedné
z etap tymového projektu , Aktéfi, rizika a divéra ve spolecnosti’, ktery
je soucasti vyzkumného zaméru FSV a FF UK v Praze ,Rozvoj ceské
spole¢nosti v Evropské unii: vyzvy a rizika”.

Projekt je celkové feSen ve tfech etapéach. V r. 2009 byla za ucelem
ziskani prvnich orienta¢nich poznatk(l usporadana kvalitativni
metodologické Setfeni metodou focus groups a byl proveden
deskriptivni dotaznikovy prizkum obecnych témat souvisejicich
s historickym védomim obyvatel Ceské republiky. Vysledky této faze
jsou, kromé dil¢ich meritornich poznatki prezentovanych v této stati
a v ¢lanku Pfeiferové a Subrta [2009: 19-22], vyuzity pro pfipravu
dotazniku druhé faze vyzkumu v roce 2010. Ve tfetim roce pak bude
pro potieby interpretace ziskanych dat a doplnéni zjisténych poznatk
znovu vyuzita kvalitativni metodologie focus groups.

Béhem roku 2009 probéhlo 13 focus groups se zastupci obecné
populace a ¢tyfi s uciteli déjepisu.

Prizkum probéhl v ramci dotaznikového Setreni Katedry sociologie
FF UK v Praze ,Aktér 2009", jeho terénni fazi zajistila agentura STEM.
Vyzkum probéhnul v dobé od 13. do 21. prosince 2009, vybérovy
soubor 1071 dotéazanych reprezentujicich populaci CR ve véku od 18
do 65 let byl vytvoren kvétni procedurou.

Teorii historického védomi rozviji v soudobych humanitnich védach
Jorn Risen [2004], Peter Seixas [2004], Jirgen Straub [2005], Christian
Laville [2004] aj. V ramci ¢eské historické védy pouzivaji tento pojem
J. Kfen, M. Hroch, Z. Bene$ a mnozi dalsi. Koncept kolektivni paméti,
jehoz autorem je Maurice Halbwachs [1925; 1941; 1950], je dnes
rozvijen predevsim zasluhou francouzskych badatell, ke kterym
patfi Jacques Le Goff [1992], Gérard Namer [1987], Pierre Nora [1996],
Daniéle Hervieu-Léger [1993], Paul Ricceur [2004], Marie-Claire Lavabre
[2005] ad.

Tyto diskuse zatim u nds nevedly (pomineme-li texty publikované
pred r. 1989) k reprezentativnim publika¢nim vystupdm, v nichz
by bylo mozné najit pokus o presnéjsi vymezeni pojmu historické
védomi, na ktery by bylo mozné na tomto misté odkdzat. Stopy téchto
diskusi Ize nicméné zaznamenat na nejriznéjsich domacich webovych
strankach, dame-li do vyhledavace vyraz,historické védomi”.

Vedle uvedenych komponent mlizeme uvazovat i o dalsich vlivech
(rodina, skola, nabozenstvi, uméni, média atd.), jejich plsobeni
Ize nicméné prevést na vyse zminéné komponenty, nebot jejich
prostfednictvim se Sifi védéni majici charakter prozité historické
zkusenosti, ideologie, odbornych ¢i védeckych poznatkl a kolektivni
paméti.

Tento nd&s pristup k historickému védomi se programové hlasi
ke koncepci sociologie védéni, a to v jejim Sirokém pojeti
zformulovaném Peterem L. Bergerem a Thomasem Luckmannem
[1999: 21], podle néhoz mad sociologie védéni zahrnovat vie, co je
ve spole¢nosti za védéni povazovéno. V nasem pfipadé nejde ani tak

~

w

»

«

o

~

®

20

NASE SPOLECNOST 12010

o velké soustavy védéni, predstavované ndbozenstvim, ideologiemi,
utopiemi, uméni ¢i védou, jako pravé to védéni, resp. to historické
védomi, kterym disponuji ,obycejni lidé” jako aktéfi kazdodenniho
socialniho Zivota.

° Otéazka znéla: Rekl(a) byste, ze Vy sam/sama se o historii zajimate: velmi
mnoho, stiedné, moc ne, viibec ne.

Principal Component Analysis, rotace Varimax, vycerpand variance:
69,9 %, min. eigenvalue: 0,91.

""Podrobny piehled poznatkl z vyzkum realizovanych v letech 1946
a 1968 pfindsi ¢lanek ,Vefejné minéni o problematice ¢eskych déjin“
[Pfeiferové, Subrt 2009: 16-19].

2prvni Cs. republika v odpovédich respondent(i v r. 1946 jesté piilis
Casto uvadéna nebyla. Patrné i z toho divodu, Ze v zivé paméti byly
jesté vzpominky na hospodaiskou krizi 30. let a pfedevsim na konec
republiky v r. 1938, spojeny s pfijetim mnichovského diktatu.

3Graf byl zkonstruovan na zakladé poznatkd, které pfinesla baterie
otdzek, v niz byly jednotlivé historické udalosti hodnoceny
na ¢tyfbodové skale (,rozhodné rozkvét”,,spise rozkvét”,,spise upadek”,
,fozhodné uUpadek”). Hodnota indexu odpovidd prevaze kladnych
hodnoceni nad zdpornymi a vznikd jako prosty rozdil mezi podily
kladnych hodnoceni (rozhodné rozkvét + spise rozkvét) a zdpornych
hodnoceni (rozhodné Upadek + spiSe Upadek) pfi vylouceni odpovédi
»hevim”.

“Poznamenejme, ze v desetiletich po druhé svétové valce prevazoval
ve védomi lidi — pod vlivem dobovych interpretaci a cetby Jirdska —
spiSe negativni obraz baroka jako obdobi,temna”. V sou¢asné dobé je
toto obdobi vnimdno mnohem pozitivnéji.

>Principal Component Analysis, rotace Varimax, vycerpand variance:
64,7 %, min. eigenvalue: 1,0.

16Vyzkumna otazka znéla:,Rekl(a) byste, ze pohled na minulost ¢eského
naroda Vés celkové naplriiuje hrdosti? Rozhodné ano, spise ano, spise
ne, urcité ne”.

7Vyzkumna otazka znéla: Je podle Vés dllezité pfipominat si vyznam
nasich statnich svatk(? Rozhodné ano, spise ano, spise ne, urcité ne”.

18Vyzkumna otazka znéla: Jakou podobu ma podle Vés prabéh lidskych
déjin? Vyberte, prosim, tu odpovéd, kterd nejlépe vystihuje Vas nazor."
Nabidka odpovédi je uvedena v grafu.

'9Baterie otazek byla uvedena vétou: ,Prectu Vam nyni nékolik vyroka,
které se tykaji historie, a Vy mi, prosim, u kazdého feknéte, zda s nim
souhlasite nebo nesouhlasite!” Skalu odpovédi ,rozhodné souhlasim,
,Spise souhlasim’, ,spie nesouhlasim” a,rozhodné nesouhlasim” jsme
v tabulce pro vétsi prehlednost pietransformovali do dvou kategorii
,souhlasi” a,nesouhlasi”.

Uvedena pojeti se v datech sady otazek na historii a jeji vyznam rysuji
pii vyuziti postupll explora¢ni faktorové analyzy. Detailni identifikace
hlubsich psychologickych faktorli organizujicich pohled na déjiny
bude predmétem daldich analyz z vyzkumu, v némz bude pouzita
otézka upravena na zdkladé uvedenych indicii.
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Piratské strany: novy fenomén v politice

Milos Brunclik

Pirate Parties: a New Phenomenon in Politics

Abstract: Pirate parties are new phenomena in politics. The first pirate party was established in Sweden in 2006 and inspi-
red rise of pirate parties across the world. The aim of this article is to review discussion on pirate parties, describe major
pirate issues and pirate parties’ sympathizers as well as to attempt to explain the rise of pirate parties. Pirate parties may be
conceived as a sort of liberal parties, which are focused on free internet, communication and unrestrained access to public
information. The rise of pirate parties is related to developments of information society and information technologies,
which —in spite of clear advantages — pose a risk: they might be abused against individual freedom and privacy.

Keywords: Pirate parties, party family, elections, copyright.

Uvod

Od roku 2006 se na politické scéné zacal objevovat novy
typ politickych stran: piratské strany. V soucasné dob¢ existuji
ve vice nez 40 zemich svéta, véetné Ceské republiky, kde se
Ceska piratska strana (CPS) zformovala v roce 2009. V odbor-
né literatufe se objevilo zatim jen nékolik praci vztahujicich se
k piratskym stranam. Jedna se o kratsi politologické prispévky
a dil¢i rozbory [Bjereld, Oscarsson 2009; Oscarsson 2009a;
Oscarsson 2009b; Demker 2010], stati zaméfené na politické,
pravni, ekonomické ¢i medialni stranky internetového pirat-
stvi a piratskych stran [napf. Oscarsson, Persson 2009; Hintik-
ka 2008; Miegel, Olsson 2008; Craig, Burnett 2008; Cosstick
2009; Li 2009; van Eijk, Poort, Rutten 2010; Blumberg 2010] ¢i
cel¢ studie vénované piratskym stranam [Bartels 2009; Bocek
2009]. Rozsah odborné literatury je poplatny uspéchtim a vli-
vu piratskych stran v jednotlivych zemich. Nejvice odbornych
praci vznika patrné ve Svédsku a také v Némecku. V Geském
prostiedi ztstava s vyjimkou studentskych zavérecnych praci
[Bocek 2009]! tento fenomén zatim takika bez povsimnuti.

Rozbor tématu piratskych stran je limitovan nékterymi
metodologickymi a empirickymi faktory. Piratské strany jsou
stale jeSté ve svych pocatcich, z ¢ehoZ mj. vyplyva absence
vzorcl interakci s ostatnimi politickymi stranami, nekonsoli-
dovanost jejich programd, které se postupn¢ rozsifuji a profilu-
ji. Zatim také schazeji srovnatelna data z riiznych zemi o voli-
¢ich a sympatizantech piratskych stran, struktufe a vnitini
komunikaci ¢i hlubsi rozbory pficin jejich vzestupu. Clanek
nema ambici pokryt téma piratskych stran en bloc. Zaméiuje
se na dvé ve volbach relativné uspésné a dobie fungujici pirat-
ské strany a také na Ceskou piratskou stranu. Vychodiskem
pro analyzu se stala Svédska piratska strana (Piratpartiet),
ktera vznikla jako prvni a stala se vzorem pro ostatni piratské
strany a které se podafilo v roce 2009 ziskat dokonce jedno
kieslo ve volbach do Evropského parlamentu?. Clanek se dale
zamétuje na Piratskou stranu v Némecku (Piratenpartei Deut-
schland), kterd zaznamenala relativné dobré volebni uspéchy
a stala se predmétem odbornych praci. Clanek je doplnény
informacemi o Ceské piratské strané.

Cilem tohoto ¢lanku je podat uvod do problematiky pirat-
skych stran. Shrnuje dosavadni diskuzi o tomto fenoménu,
zaméruje se na rozbor tématiky piratskych stran, pokousi se
je klasifikovat a na zaklad¢€ zatim kusych dat a analyz poda-
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va obraz typickych sympatizanti a voli¢li piratskych stran.
ZavéreCna Cast Clanku se vénuje analyze pravdépodobnych
pri¢in vzestupu tohoto nového typu politickych stran. Zavéry
a zjisténi plynouci z analyzy se primarn¢ vztahuji ke zminéné
trojici piratskych stran. Ostatni piratské strany se vyslovné
ke §védskému vzoru hlasi, avSak dil¢i programové mySlenky
prizptisobuji podminkam v jednotlivych zemich [Rozhovor
2010].

Zakladni charakteristiky

Prvni piratskou stranou, ktera dala impuls pro zakladani
ostatnich stran ve svété, byla Svédska piratska strana. Ta byla
zaloZena 1. ledna 2006. Jeji zakladatel, Richard Falkvinge,
zdlvodnil zaloZeni strany kriminalizaci lidi, ktefi stahuji hud-
bu ¢i filmy z internetu [Miegel, Olsson 2008: 208-209; Blum-
berg 2010: 8-9]. Cilem nové strany bylo omezit autorska prava
(copyright) a vétsi mérou chranit individualni soukromi lidi
[PP 2006a]. Ideovym piedchiidcem Svédské piratské strany
je diskusni platforma Piratska kanceldr (Piratbyran). Stranu je
nutné také odliSovat od portalu Piratska zatoka (Pirate Bay),
ktery slouzi k §ifeni souborli po internetu a kterou v roce 2003
spustila Piratska kancelar [srv. Miegel, Olsson 2008: 203-208;
Bocek 2009: 25-26]. Piratské strany z rGznych koutl svéta
se v soucasné dobé sdruzuji v Piratské internacionale (Pirate
Parties International), zaloZzené v roce 2006. Jejim ukolem je
“podporovat, propagovat a zajiStovat komunikaci a spolupraci
mezi piratskymi stranami po svété“ [PPI 2009].

Hlavnim néastrojem komunikace, organizace a propagace
piratskych stran je internet. Mohou tak byt oznaceny za ,inter-
netové strany“ [Bartels 2009: 8; srv. Hintikka 2008: 335].
Nejedna se vSak o tzv. virtualni strany, jako byli Digitalové
(Die Digitalen), politicka strana, ktera kandidovala v mistnich
volbach v Berlin€ v roce 1999 a ktera neméla téméf Zadné Cle-
ny ani koherentni program. Fungovala vyluéné na internetové
bazi a jeji program byl teprve tvoren ucastniky internetové
diskuze [Rommele 2003: 10]. Primarnim cilem piratskych
stran neni ziskat parlamentni kiesla ¢i se dostat do vlady, ale
upozornit na sva témata, rozsifit o nich povédomi a pfimét
ostatni politické strany, aby se témito tématy vazné zabyvaly.
Napriklad zakladatel CPS, Jifi Kadetavek, fekl, Ze ,hlavnim
cilem Ceské piratské strany je ...zavedeni nové problematiky
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do cCeské politiky“ [Novinky 2009; viz také Rozhovor 2010;
CPS 2009]°.

Piratskym stranam se podafrilo zviditelnit se na médii inten-
zivné sledovanych otazkach: Pirate Bay*, FRA’ [srv. Oscars-
son, Persson 2009: 241] ¢i IPRED® ve Svédsku a ,Zensursu-
la*” v Némecku. Do vSeobecného povédomi se piratské strany
dostaly ale az po volebnim uspéchu Svédské piratské strany
ve volbach do Evropského parlamentu (EP) v roce 2009, kdy
ziskala 7,1 % hlast. Tento volebni uspé€ch miiZze byt ¢astecné
pri¢itan efektu voleb druhého fadu. V méné dutlezitych vol-
bach, tj. volbach druhého fadu (napf. volby od Evropského
parlamentu), voli€i vice experimentuji se svymi hlasy, testuji
nové politické strany a projevuji tak sviij nesouhlas s vladnou-
cimi stranami [Reif, Schmitt 1980]. Velky uspéch Svédské
piratské strany povzbudil mnoho lidi i v jinych zemich. Napfi-
klad v Némecku zacal po volbach do EP v roce 2009 raketové
rust pocet Clenil Piratské strany Némecka [bliZze Bartels 2009:
122-123; srv. Blumberg 2010: 13]. V parlamentnich volbach
zaznamenala Piratska strana Némecka mimoradny uspéch,
kdyz se stala s 847 870 (2 %) hlasy nejsilné€jSi mimoparlament-
ni stranou [Bundeswahlleiter 2009]. Ceska piratska strana
obdrzela ve volbach do Poslanecké snémovny PCR celkem
42 323 hlast (0,8 %)%

Ideologie a program

Vétsina piratskych stran zakotvila ve svych programech trojici
uzce propojenych pozadavki: ochrana soukromi a osobnich
udaji jednotlivce pred dohledem a kontrolou ze strany statu,
zména autorského a patentového zakona a svobodné vyuziva-
ni internetu [srv. PP 2009; Piratenpartei 2009a; CPS 2010].
Rada stran ale postupné rozifuje sva programova portfolia.
Zde 1ze zminit Piratskou stranu v CR, SRN, USA ¢&i Polsku,
které do svych programil zanesly i dalsi témata jako je napf.
otevienost ekonomiky, boj proti byrokracii ¢i bezplatné §kol-
stvi [Bocek 2009: 47-52, 58-62; Piratenpartei 2009c]. U CPS
je to napf. reforma verejné spravy, vyrovnany statni rozpocet,
transparentnost, prfima demokracie, legalizace konopi pro
lédebné ucely ¢i téma korupce a vefejnych zakazek [CPS
2010]. Z téchto dtvodl CPS odmita termin ,monotématic-
ka strana“ pro oznaCeni piratskych stran [Rozhovor 2010].
Faktem ovSem zlstava, Ze v fad€ otazek zatim piratské strany
nezaujimaji Zadné stanovisko. Piratské strany si od tohoto
relativné uzkého programu slibuji Citelnost, divéryhodnost
a predvidatelnost ze strany volict [Piratenpartei 2009b; Roz-
hovor 2010].

Priblizme si hlavni témata piratskych stran alespon
ve zkratce. Svédska piratska strana tvrdi, Ze obcané Ziji
ve ,spolec¢nosti dozoru“ [PP 2006b]. Podobn¢ Piratska strana
Némecka hovori o ,statu dozoru®, kde jsou vSichni neustale
registrovani a sledovani. Piratské strany varuji pred stale vét-
$im dohledem a kontrolou ze strany statu, protoze ochrana
soukromého individualniho Zivota je ustavnim pravem [PP
2006b; srv. Piratenpartei 2009b; CPS 2010; Blumberg 2010:
19]. Tyto snahy o vétsi kontrolu spolecnosti posilily po tero-
ristickych utocich na USA v zafi 2001. Piratské strany ale
odmitaji vétsi kontrolni pravomoci policie a dalSich statnich
instituci v oblasti sledovani osob, internetu a komunikace

protoze je tim automaticky naruSovana individualni svoboda
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bezuhonnych lidi [srv. Piratenpartei 2009d; Blumberg 2010:
10; Bartels 2009: 63an].

Dalsim tématem je autorsky zakon (resp. copyright) a Sife-
ni vystupli zabavniho primyslu. Piratské strany usiluji o lega-
lizaci volného kopirovani ¢i stahovani hudby, filmt, softwaru,
pokud tento zplsob vyuZziti nepovede k obohacovani téch,
ktefi tyto produkty stahuji a dale §ifi [napf. PP 2006b; CPS
2010; srv. Hintikka 2008: 337]. Piratské strany povazuji sta-
vajici upravu autorského zakona za zastaralou. Neusiluji vSak
o uplné zruseni autorského zakona ale o jeho zasadni reformu.
Autorsky zakon by mél odrazet zajmy autort, ale také zajmy
spolecnosti. Svobodné §ifeni hudby, filma, softwaru ¢i jiného
know-how je podle piratskych stran pozitivni pro spolecnost
a obCany. Piratské strany také odmitaji souasnou podobu
patentll. Patenty jsou vyhodné pouze pro uzkou skupinu
monopolnich vlastniki, ktera z nich ma neimérné zisky, brani
konkurenci a dal§Simu rozvoji spolecnosti. Patenty by mély byt
uplné zruseny. Uvolnil by se tak trh a tim by byla povzbuzena
konkurence a inovace [viz PP 2006b; srv. Bartels 2009: kap. 3;
Pettersson 2005]. Piratské strany v této souvislosti zpochybnu-
ji pojem ,,duSevniho vlastnictvi: ,Nic takového jako duSevni
vlastnictvi neexistuje. To je pouze pojem, ktery ve svém boji
pouZziva komercni primysl,“ fekl predni predstavitel Piratské
strany v SRN, Alexander Popp |[cit. dle Bartels 2009: 132;
Rozhovor 2010].

Umistit piratské strany na pravolevé Skale je obtiZné.
Piratské strany totiZ vyjma svych nékolika témat k vétSiné
politickych otazek stanovisko nezaujimaji. Snad jen s vyjim-
kou Piratské strany USA odmitaji byt zafazovany na pravolevé
Skale [Bocek 2009: 51; srv. PP 2006b; Bartels 2009: 196]. Také
CPS vnima toto déleni jako pfilis zjednodusujici schéma, kte-
ré spole¢nost uméle polarizuje a rozdéluje [Rozhovor 2010].
Dalsi problém spociva v tom, Ze otazky svobodné komunikace
a osobni integrity vykazuji velmi slabou souvislost s pravolevou
Skalou, ktera je tradicné nejsilnéjsi konfliktni linii evropské
politiky. V pfipadé Svédska toto dokladaji politologové Bjereld
a Oscarsson [2009]. Tuto skute¢nost potvrzuji i dalsi vyzku-
my: voli¢i Svédské piratské strany jsou v daleko vétsi mife
neZ voli€i ostatnich stran rozprostfeni po celé délce pravolevé
skaly. V praméru se volici Svédské piratské strany zafadili
do stiedu politického spektra [srv. Oscarsson, Persson 2009:
246]. Zatfazovani piratskych stran na levici a pravici bude mit
ale vétsi relevanci az v okamziku, kdy zaCnou piratské strany
zaujimat stanoviska v tradi¢nich socioekonomickych otaz-
kach (napf. zdanéni, socialni politika, zdravotnictvi).

Na druhé stran€ je mozné do urcité miry rekonstruovat
pribliznou pozici piratskych stran v ramci tzv. stranickych
rodin. K rozliSeni jednotlivych stranickych rodin vyuzZijeme
trojici pristupti [srv. Gallagher, Laver, Mair 2006: 230; Mudde
2000: 79]. Zaprvé, podle genetického hlediska (reflektujiciho
okolnosti, za kterych strany vznikly, a zajmy, které hodlaji
prosazovat) se piratské strany vymezuji na ose jedinec-stat.
Zastavaji se ochrany jednotlivce pfed nadmérnou kontrolou
statu a jeho zasahovanim do privatni sféry jednotlivce. Zde
maji piratské strany blizko k liberalnim stranam [srv. Oscars-
son 2009a]. To do urcité miry dokumentuje i ptivod a styliza-
ce vadet Svédské piratské strany. Pfedseda strany, Richard
Falkvinge, nazval sam sebe ,ultrakapitalistou” [DN 2009b].
Falkvinge je byvalym ¢lenem mladeznické organizace Umir-
nénych (Moderaterna) (nejsilngjsi Svédské pravicové strany),
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zatimco soucasny europoslanec za Svédskou piratskou stranu,
Christian Engstrom, je byvaly ¢len Liberalni strany (Folk-
partiet liberalerna) [DN 2009b]. Se zafazenim mezi liberalni
strany souhlasi i CPS: ,slaby stat a velka odpovédnost jednot-
livee“ [Rozhovor 2010]. Zadruhé, podle hlediska ,,nadnarodni
federace” (reflektujiciho mezistranické vazby a integrace
narodnich stran v evropskych politickych stranach) by bylo
mozné piratské strany zafadit k zelenym, protoZe Svédska
piratska strana se pfidruzila k jedné z politickych skupin
v ramci EP: Zelenym/Evropské svobodné alianci (7he Greens/
European Free Alliance) [blize Falkvinge, Engstrom 2009; srv.
Bartels 2009: 209]. Strana ma zatim nezavisly status v ramci
této skupiny’. Ackoli jsou Casto piratské strany se zelenymi
srovnavany [napf. Schulte 2009; Schoneborn 2009] a nékteri
Celni predstavitelé Strany zelenych v Némecku (Biindnis 90/
Die Griinen) k ,piratim® prestoupili (Angelika Beerova, Her-
bert Rusche) [Blumberg 2010: 27-32], bylo by zavadéjici radit
piratské strany do rodiny zelenych stran, k cemuz se v pfipadé
Svédskeé piratské strany priklani Bocek [2009: 42]'°, protoze
dtvodem k pridruzeni Svédskeé piratské strany k této skupiné
v EP nebyla ,zelena” témata, ale to, Ze tato formace zaujima
v fadé€ oblasti velmi liberalni postoje, v€etné postoji k inter-
netu apod." Zatfeti, podle hlediska ,politiky“ (reflektujiciho
program, ktery strana prosazuje) je strana hajici zajmy jednot-
livee pied dohledem statu jednoznaéné liberalni. CPS se ale
terminu ,,liberalni“ spiSe vyhyba. Nechce byt spojovana s Cisté
ekonomickym liberalismem [Rozhovor 2010].

V této souvislosti se jesté nabizi Kitscheltova kategorie levi-
covych libertarianskych stran (lefi-libertarian), které prejimaji
rlizna nova témata pretinajici tradiéni pravolevou Skalu. Jsou
levicové, protoZe sdili s tradi¢nim socialismem nedtvéru vici
trhu a soukromym investicim a hlasi se k rovnostafstvi'>. Jsou
libertarianské, protoZe odmitaji autoritu vefejnych organi
a jejich snahu po regulaci individualniho i spoleCenského Zivo-
ta [Kitschelt 1990: 180]. AvSak i tomuto konceptu se z diivodu
uzkého programového profilu piratské strany do urcité miry
vymykaji.

Sympatizanti a volidi

Vzhledem k nedostatku seridznich prizkumi a také k tomu,
Ze se piratské strany v uvedenych zemich zucastnily fakticky
voleb zatim jen jednou az dvakrat, nasledujici stat spiSe shrnu-
je stavajici poznatky z dil¢ich prizkumi volicti a sympatizan-
th piratskych stran.

Obecny obraz sympatizantii i voliCli piratskych stran zna-
zoriuje velmi mladé lidi, ktefi pouZivaji internet. Pokusme se
ale tuto problematiku vice pfiblizit a poskladat obraz pfizniv-
¢l piratskych stran z diléich informaci a vyzkumu ze Svédska,
Némecka a CR. Podivejme se nejdfive na poéty ¢lent nékte-
rych piratskych stran. Nejvétsi piratskou stranou je Svédska
piratska strana, ktera ma v soucasné dob¢ 46 687 clenti [PP
2010] a je v tomto ohledu Ctvrtou nejvétsi politickou stranou
ve Svédsku. Sdruzeni ,Mlady pirat* (Ung pirat) je dokonce
nejvétsi mladeznickou politickou organizaci ve Svédsku s cca
19 737 €leny [srv. Olson, Stenberg 2009; Wagstrém 2009; Bar-
tels 2009: 53]. Némecka piratska strana ma priblizn¢ 12 115
¢lent?, zatimco CPS ma kolem 200 ¢lent [Rozhovor 2010].

V otazce samotného profilu sympatizanti a voli¢li jsou
piratské strany velmi specifické. Podpora piratskych stran je
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nejsilngjsi mezi prvovoliéi a mladymi muzi. Napfiklad Svéd-
ska piratska strana ve volbach do Evropského parlamentu
v roce 2009 mezi prvovoli€i zvitézila s 37 % hlasi muzt a 11
% hlast Zen [Oscarsson 2009b; srv. Oscarsson, Persson 2009:
242; Stromberg 2009]. Podobné je tomu i v Némecku, kde
v parlamentnich volbach v roce 2009 ziskala Piratska strana
Némecka 13 % hlast prvovolicti [Glaab, Weigl 2009; srv.
Svensson 2009; Bartels 2009: 8, 120; Blumberg 2010: 5, 13-16].
Richard Falkvinge tuto charakteristiku jest€ vyostfil, kdyz
rist poétu ¢lent Svédské piratské strany interpretoval jako
generacni spor: ,,To, co nyni vidime, je vzpoura. Mlada genera-
ce je jiz unavena z toho, Ze politici rozhoduji ve prospéch staré
generace.” [cit. dle Wagstrom 2009]. Tato data do urcité miry
potvrzuji i jiné vyzkumy zaméfené na sympatizanty [Oscars-
son, Persson 2009: 242; Bjereld, Oscarsson 2009] a cCleny
[Miegel, Olsson 2008: 210; Bartels 2009: 56] piratskych stran,
mezi kterymi dominuji muzi: vice nez 85 %.

Mezi voli¢i piratskych stran dale prevazuji lidé z vétSich
mést a s vy$§im vzdélanim (ale také s jeSté nedokoncenym
vzdélanim z diivodl velmi nizkého véku), coz dokladaji nékte-
ra data z Némecka [Bartels 2009: 8, 120; Svensson 2009; srv.
Blumberg 2010: 14-16]. Podobné je tomu ve Svédsku, kde
se ovSem vyzkum zaméfil na sympatizanty piratské strany
[Oscarsson, Persson 2009: 244].

Dalsi dtlezitou skupinou volicli jsou uZivatelé internetu
[srv. Bartels 2009: 8-9]. Jedna se zvlasté o mladé lidi, ktefi
prostfednictvim internetu komunikuji, studuji, podnikaji
piratskych stran je mnoho lidi, ktefi vyuzivaji tzv. socialni sité
na internetu (Facebook, Twitter). Napf. prizkum spole¢nosti
SIFO ukazuje, Ze pokud by se o vysledku ve volbach do EP
v roce 2009 rozhodovalo na téchto socialnich sitich, Svédska
piratska strana by ostatni strany deklasovala: 23 % (7 % realny
vysledek) [von Lochow 2009; Jonjons 2009]. Analogicka jsou
data z Némecka [Fischer, Vof} 2009].

Charakteristiky sympatizanti odrazeji styl a zptisob orga-
nizace a komunikace uvnitf piratskych stran, které se témér
vyluéné spoléhaji na internetové nastroje: socialni sité, diskuz-
ni fora, blogy apod. [srv. Fischer, Vofy 2009; Rozhovor 2010].
Tento styl rychlé a efektivni komunikace, decentralizovana
organizace, transparentni rozhodovani, do kterého se miize
diky informacéné-technologickému zazemi zapojit takika
kazdy, je pro fadu lidi velmi atraktivni a srozumitelny [srv.
Fischer, Vof} 2009].

Piratské strany se vyznacuji vysokym podilem sympatizan-
th, ktefi se v politice neangazovali, doposud se o politiku pfilis
nezajimali, a ktefi jsou charakteristicti nizkou divérou v poli-
tiku [srv. Oscarsson, Persson 2009: 243-246]. Piratské strany
jsou tak do urc€ité miry stranami protestu nebo jsou dokonce
povaZovany za anti-stranické strany [Blumberg 2010: 28].
Némecka piratska strana se pokusila oslovit svym ,,Dopisem
nevoliciim“ znacnou ¢ast populace znechucenou politikou
[Piratenpartei 2009d]. Na druh¢ stran€ nelze piratské strany
povaZovat za pouhé protestni strany, které té€Zi ze vSeobecné
nespokojenosti vefejnosti se stavem politiky. Jak napfiklad
piedseda CPS, Ivan Bartos, tvrdi, CPS byla zaloZena nikoli
primarné kvili nespokojenosti s politikou, ale jako disledek
kauzy Pirate Bay a z pocitu ohroZeni svobody internetu v CR
[Rozhovor 2010].
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Pokud jde o CPS, stavajici kusé informace potvrzuji cha-
rakteristiky §védskych ¢i némeckych voli¢li a sympatizanti
piratskych stran. Pro samotnou CPS jsou cilovou skupinou
lidé ve véku 18-35 let, zvlasté prvovoli¢i [Rozhovor 2010].
Agentura Network Media Service zverfejnila v roce 2009 pri-
zkum mezi uzivateli internetu, ze kterého vyplynulo, Ze 40 %
uzivatelli stahuje z internetu soubory (filmy, hudbu, programy)
prostfednictvim vyménnych siti (napf. torrenty). Typickymi
uzivateli jsou muzi do 30 let. Podle 22 % respondentli sou-
Casna uprava autorského zakona podporuje rozvoj kultury
a tvorby, zatimco opaény nazor zastava 78 % z nich. Na otaz-
ku, zda by volili stranu, ktera usiluje o revizi autorskych prav,
aby vice odpovidala potfebam spole¢nosti, odpovédélo kladné
50% respondentt (11 % urcité€ ano, 39 % spiSe ano). Zaporné
odpovédelo 39 % (11 % rozhodné ne, 28 % spiSe ne), zatimco
11 % respondenti se podle svych slov voleb netucastni [blize
Dvorak 2009; Profant 2009]. V kvétnu 2010 zvefejnila spolec-
nost Clovék v tisni vysledky studentskych voleb, resp. preferen-
ce studenti fady stfednich §kol, kde CPS ziskala v priméru
7,7 % hlast. U studenti gymnazii je to 5,2 %, zatimco mezi
studenty SOU 10,9 % [Clovék v tisni 2010]. Z vysledkt oviem
nelze vyvozovat dalekosahlé zavéry vzhledem k omezenému
vzorku §kol a nestejnému zastoupeni jednotlivych typi Skol
na celkovych vysledcich voleb'.

Priciny vzestupu

Zatim chybé&ji hlubsi rozbory a studie zabyvajici se vzestupem
piratskych stran. Pokusme se ov§em shrnout dosavadni odbor-
nou diskuzi a dostupna data pochazejici zvlasté ze §védského
prostiedi. Vznik a vzestup téchto stran 1ze vysvétlit kombinaci
Ctyr faktort: 1) obecnéjsi trendy ve vyvoji volebniho chovani
a vztahu volict k politickym stranam, 2) hlubsi spolecenské
zmény spojené s rozvojem informaénich technologii, 3) novy
politicky styl a nova témata a 4) konkrétni udalosti a jejich
medializace.

Nejdfive struéné uvedme nékteré obecnéjsi trendy ve voleb-
nim chovani v zapadnich demokraciich. Tyto procesy vytva-
feji potencial pro uspéch novych stran, ale samy o sobé€ jejich
vzestup vysvétlit nemohou: klesajici stranicka identifikace
[Dalton, Wattenberg 2002: 25; Holmberg 2000: 41], rostouci
volatilita [Pedersen 1991: 202; Drummond 2002; srv. Holm-
berg, Oscarsson 2004: 10; Demker, Svasand 2005: 379] nebo
vys§i mira nedivéry v politiku [napf. Norris 1999] apod.
Obecnéji feceno, vztahy mezi stranami a voliCi se rozvoliuji
a na voli¢ském trhu je stale vé€ts§i mnozstvi ,disponibilnich®
voli¢li ochotnych volit nové strany, které se prosazuji zvlasté
tehdy, kdy se ¢ast volicli citi byt opomijena a nereprezentovana
tradi¢nimi politickymi stranami, které nejsou schopny pruzné
reagovat na nové pozadavky a zajmy [Lawson, Merkl 1988;
Dalton, Kuechler 1990; Kitschelt 1997].

Vysvétleni 1ze také hledat v hlubSich celospolecenskych
zménach reflektujicich rychly rozvoj komunikacnich techno-
logii, akcelerovany proces individualizace, rozvoj informacni
spolec¢nosti [Hayhtio, Rinne 2008; Bjereld, Demker 2008; Bje-
reld, Oscarsson 2009] a také nové chapani demokracie [Mie-
gel, Olsson 2008: 212-215]. Piratské strany reflektuji novou ver-
zi liberalniho pojeti spole¢nosti, ktera znovu promysli tradi¢ni
koncepty vlastnictvi, svobody projevu ¢i rovnosti. Politické
a spolecenské instituce nedokazi podle piratskych stran drzet
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krok s vyvojem novych technologii, které umoznuji efektivni
participaci velkého mnoZstvi lidi na demokratickém procesu.
Nové komunikaéni modely se v fad€ zemi jiZ testuji a prosa-
zuji v praxi. Jedna se o riizné e-petice, internetové sité podpo-
rovatell volebnich kandidatd nebo riizna diskuzni a hlasovaci
fora [blize Bohnen, Kallmorgen 2009: 19an]'. Snahy statu
omezovat internet a Sifeni informaci jdou presné€ proti tomuto
trendu. Legitimita stavajicich politickych instituci a norem je
tak t€émito pokusy oslabovana. Podle Christiana Engstroma,
europoslance Svédské piratské strany, je soucasna legislativa
poplatna 18. a 19. stoleti. Jedna se zvlasté o autorsky zakon,
patenty a zakony, které vyhrazuji pravo k informacim a zna-
lostem pouze privilegované skupiné. Naopak, legislativa by
méla napomahat rozSifovani znalosti a informaci mezi maxi-
malni pocet lidi misto toho, aby tomuto §ifeni zabranovala
[podle Miegel, Olsson 2008: 213].

Tuto perspektivu na konflikt o pfistup k informacim sdileji
i politologové Bjereld a Demkerova, ktefi poukazuji na rozvoj
informaéni spole¢nosti a komunikacni revoluci. V jejim jadru
stoji ,.boj o znalosti“. Komunikac¢ni revoluce se projevuje
ve tiech ohledech: (a) produkce informaci (boj o kontrolu
obsahu sdéleni), (b) Sifeni a zprostiedkovani informaci (boj
o to, kdo ma k informacim pfistup) a (c) legitimita informaci
(boj o to, které informace se stanou nastrojem k ziskani moci
alegitimni autority) [Bjereld, Demker 2008: kap. 7].

Komunikaéni revoluce ma za nasledek dvé nova Stépeni.
Prvnim §tépenim je ,znalost-trh“, které na jedné strané mobi-
lizuje trZni aktéry, ktefi povazuji znalost za béZné zbozi, jehoz
cena je ur¢ovana vyvojem nabidky a poptavky. Proti tomuto
postoji se mobilizuji jini aktéfi, ktefi chapou znalost jako
kolektivni proces a spole¢ny zdroj, ktery ma svou cenu a hod-
notu sam o sobé, bez ohledu na poptavku a nabidku. Pro trzni
pohled je znalost a pravda relativni. Dtlezité je, do jaké miry
znalosti pfinaseji zisk. Naopak pro ostatni aktéry je pravda
absolutni hodnotou, jejiZ vyznam spoc¢iva ve schopnosti vytva-
fet smysluplné interpretace spole¢enskych procest [Bjerled,
Demker 2008: kap. 7; Demker 2010; srv. Bartels 2009: 13].

Druhym S§tépenim je ,transnarodni sit€¢ - narodni stat,
které odrazi stfet tradi¢nich bezpecnostnich zajmli narodni-
ho statu a jeho snahy o kontrolu spole¢nosti na jedné strané
a naroku jedince na svobodu pfed dohledem statu a poza-
davek na volnou preshrani¢ni (globalni) komunikaci mezi
jednotlivci na strané druhé. Oslabujici narodni stat se snazi
znovu nabyt kontrolu nad transferem informaci a komunika-
ci, kterd se vSak dnes odehrava v globalnich sitich. Tomuto
St€peni odpovida napriklad spor o zakon FRA. V mén¢ abs-
traktni rovin€ tuto perspektivu nabizeji i média ¢i predseda
Svédskeé piratské strany. Napfiklad uvodnik v Dagens Nyhe-
ter s nazvem ,Mladi rozhnévani muzi“ poukazuje na nové
atributy moderni spole¢nosti - technika, elektronicka média
a s nimi souvisejici neustalé sledovani a registrace jednotlivce,
které ze spole¢nosti nezmizi a naopak stavaji se ustfednimi
spolecenskymi tématy [DN 2009c; srv. Falkvinge, Engstrom
2009].

Vysvétleni vzestupu a popularity piratskych stran je nutné
také doplnit poukazem na schopnost téchto stran stat se
autentickymi, originalnimi a davéryhodnymi reprezentanty
mladé generace, ktera ,vyrostla“ na internetu (,digital nati-
ves“) [Bartels 2009: 272; Hurrelmann 2009; Blumberg 2010:
4]. Jsou to nové strany velmi mladych lidi, ktefi se v minulosti
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v politice neangazovali a vic¢i tradi¢nim politickym stranam
citi nedavéru. Interaktivni styl komunikace, Siroké mozZnosti
participace, jazyk, kterym piratské strany mluvi, a v prvé fadé
témata, ktera vnaseji piratské strany do politiky, jsou pro tuto
generaci velmi blizké, srozumitelné, autentické a dilezité.
Internet je pro tyto lidi nepostradatelnou soucasti Zivota, pro-
to citlivé vnimaji jakékoli tendence internet kontrolovat [srv.
Fischer, Vof3 2009; Schulte 2009].

Zaméfime-li se na bezprostiedni pfiiny vzestupu pirat-
skych stran, 1ze poukazat na silnou miru medializace témat,
se kterymi jsou piratské strany tzce spojovany. Ve Svédsku
ale i v jinych zemich (CR, Némecko aj.) byl primarnim impul-
sem pro vznik piratskych stran soudni proces s provozovateli
stranek Pirate Bay, ktery zapocal policejnim zatahem v roce
2006 a skoncil rozsudkem v roce 2009 [srv. Bartels 2009:
57]. Ve Svédsku to navic byl priibéh pFipravy novych zakoni
(FRA, IPRED) [napf. Olsson 2008; Wijnbladh, Stiernstedt
2010]. Tyto udalosti se na rozdil od jinych spolec¢enskych kon-
troverzi bezprostifedné dotkly Zivotniho stylu mnoha lidi [Mie-
gel, Olsson 2008: 211-212; Rozhovor 2010]. Podobné tomu
bylo i v Némecku, kde velkou medialni pozornost k Piratské
stran€ Némecka pfitahly mj. dva dllezité incidenty: policej-
ni prohlidka bytu piedsedy strany a zakaz zvefejnéni profilu
strany na nejvétsi némecké socialni siti StudiVZ, coz m¢lo
za nasledek omezeni predvolebni kampané strany ve volbach
do EP v roce 2009 [blize Bocek 2009: 49-50].

Proti vySe naznacené interpretaci 1ze postavit kontrastni
pohled na vzestup piratskych stran. Pfi¢inou tu neni Zadna
vyrazna spolecenska zména Ci trvalé, silné téma, ale jedna
se pouze o docasnou mladeznickou revoltu (¢i medialni
bublinu), kterd brzy ustane. Jakmile konflikty typu Pirate
Bay, FRA ¢i IPRED odezni a nalezne se n¢jaké kompromis-
ni feSeni, poklesne téZ medializace a celkovy zajem o tato
témata. Velky problém, se kterym se budou piratské strany
potykat, jsou vysoké naroky na jejich schopnost udrzZet sva
témata v medialnim prostredi, schopnost ,monopolizovat® si
tato témata a trvale presvédCovat sympatizanty o diileZitosti
té€chto otazek. V minulosti se jiz ukazalo, Ze urcité téma muze
byt z hlediska volebniho uspéchu trvale relevantni, avSak
ostatni strany dokazou takové téma zabudovat do svych pro-
grami a vyrazn¢ minimalizovat vétsi volebni usp&chy strany,
ktera s takovym tématem prisla. Na druhou stranu primarnim
cilem piratskych stran neni ziskat politickou moc, ale vnést
do politiky sva témata a prosadit své navrhy do praxe. CPS by
dokonce uvitala, kdyby ostatni strany ,,okopirovaly® piratské
pozadavky a prosadily je do legislativy [CPS 2010; Rozhovor
2010].

Zaver
Piratské strany zacCaly pronikat do politiky mnoha zemi
na svété po roce 2006. Prichazeji s novymi originalnimi téma-
ty, kterd se zdaleka netykaji jen volného stahovani hudby ¢i
filmt z internetu. Jedna se zvlast€ o obranu prav jednotlivct,
ochranu soukromi a osobnich dat, svobodu Sifeni informaci
aj. Mezi pfiznivci a voli¢i piratskych stran prevazuji mladi
lidé, muzi, uzivatel¢ internetu a lidé, ktefi se doposud v poli-
tice témér neangazovali.

Piratské strany obecné odmitaji byt zafazovany na levici Ci
pravici. Je mozné je zafadit mezi liberalni'® strany, které se
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zasazuji o obranu individualnich prav pfed kontrolou a dohle-
dem statu.

Vysvétlit vzestup piratskych stran je velmi obtizné a odpo-
novych politickych stran vytvafeji nékteré trendy ve vyvoji
voli¢ského chovani (pokles stranické identifikace, vys§i mira
volatility, sniZujici se diivéra ob¢anti v zavedené politické stra-
ny apod.). Vzestupu piratskych stran dale nahrava vyvoj infor-
macnich technologii, které maji potencial pro rozvoj znalostni
spole¢nosti. Umoznuji také nové formy komunikace a parti-
cipace v demokratickém procesu. Na druhé strané ale také
tyto informacni technologie usnadnuji kontrolu a sledovani
svobodné komunikace nebo dokonce omezovani ob¢anskych
prav. Tyto obecnéjsi spolecenské procesy a technologické
zmény je ovSem nutné doplnit o specificky styl vedeni politiky,
zpusob diskuze a komunikace, ktery je zvlasté pro mladé lidi
velmi blizky a divéryhodny. Pfi vzestupu piratskych stran
sehraly dulezitou roli také nékteré medialné sledované udalos-
ti a konflikty.

S vyjimkou Svédské piratské strany zatim nedosahly pirat-
ské strany v dalSich zemich vyraznéjsiho volebniho uspéchu.
Jeji uspéch je do zna¢né miry vysledkem medializa¢ni kon-
junktury v roce 2009. Volebni preference pred parlamentnimi
volbami, které se budou konat v zafi 2010, jiz této strané pfilis
Sanci na zopakovani volebniho vysledku z roku 2009 nedavaji
[napf. SIFO 2010]. Piratské strany se soustfedi na nékolik
svych témat, ackoli pozvolna rozSifuji sviij program. Piratské
strany proto mohou mit problémy trvale udrZovat sva témata
v politice. Také jejich voli¢ska podpora, opirajici se o0 mladé
lidi bez uzsiho vztahu k politice, se miize z dlouhodobého
hlediska jevit jako nestabilni. Zatim také neni zfejmé, zda jsou
témata piratskych stran trvald a natolik vyraznd, aby umozni-
la vétsi volebni ¢i mocensky uspéch téchto stran. Otazky sle-
dovani, kontroly a elektronické komunikace budou pravdépo-
dobné nadale diilezité, ale patrné se nestanou dominantnimi
hybnymi tématy ve spole¢nosti. Postupné uspokojovani zajmi
v této oblasti a prebirani téchto témat ze strany zavedenych
stran, mliZe vyrazné sniZit potencial piratskych stran ziskavat
trvalou volebni podporu.
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poznamky

! Jesté zde muzeme zminit praci, kterd se zabyva antipiratskymi
organizacemi [Pokorna 2009].

2 Druhé kieslo ziskala Svédska piratska strana poté, co vstoupila
v platnost Lisabonska smlouva.

3 Predseda CPS, Ivan Bartos, dokonce vité ,kopirovani” piratskych témat
ostatnimi politickymi stranami, pokud budou tyto pozadavky skute¢né
prosazovat do praxe [Rozhovor 2010].

4 Pirate Bay je portél slouzici k Siteni vystupl zdbavniho pramyslu,

zejména hudby, ktery se pohyboval na hrané zadkona. Portal sice

neobsahoval nelegdlni soubory, ale soustfedoval seznamy mist, ze
kterych mohou byt rGzné materidly stazeny [Dvorak 2006; Cosstick

2009]. Soudni proces s jeho provozovateli zacal v Unoru a skoncil

v bfeznu 2009. Soud odsoudil ctvefici provozovatelt portdlu na 1

rok vézeni a pokuté 30 milionu $védskych korun jako odskodnéni

vydavatelskym spole¢nostem. Soud shledal ¢tyfi Svédy vinnymi
zporusovaniautorskych prav [Birath, Myhrén, Eriksson 2009]. Rozsudek
byl velmi dullezity z hlediska Uuspéchu strany. Mistopredseda strany,

Christian Engstrom, kratce po vyneseni rozsudku tuto tezi potvrdil:

,Ten rozsudek pro nas znamena jizdenku do Evropského parlamentu”

[cit. dle Blumberg 2010: 8].

FRA je zkratkou pro Férsvarets radioanstalt (Svédsky Gfad pro ochranu

radia) a oznacuje sérii zakond, které dovoluji tomuto statnimu uradu

odposlechy telefond a kontrolu internetové komunikace na uzemi

Svédska [viz http://www.fra.se/]. Zakony byly ve Svédsku pijaty jako

soucast protiteroristickych opatieni v roce 2008 s platnosti od roku

2009. Tato opatieni vyvolala vinu protestll ze strany médii, celé fady

organizaci, mladeze apod. [Behdjou 2008].

«
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5 IPRED (Intellectual Property Rights Enforcement Directive), téz ozn. zadkon

na stihani piratl (,piratjcigarlagen”), je jiz zazité, vsieobecné pouzivané

oznaceni pro legislativni zmény, které umoznuji Ucinnéjsi ochranu

dusevniho vlastnictvi a které byly pfijaty parlamentem v roce 2009

na zakladé smérnice EU z roku 2004 [DN 2009a].

Nazev pouzivany ,pirdty” pro byvalou spolkovou ministryni pro rodinu

Ursulu von der Leyenovou. Ta v roce 2009 predlozila navrh zakona,

podle kterého internetovi poskytovatelé zablokuji internetové stranky,

které se podle Spolkového krimindlniho Uradu (Bundeskrminalamt

- BKA) zabyvaji Sitenim détské pornografie. Kritici tohoto opatieni

ale poukazuji na moznosti jeho zneuziti, nedostatek kontroly

a transparentnost. Vidi v ném dokonce zarodky cenzury a vytvoreni

predpokladd pro nastoupeni cinské ¢i irdnské cesty ke kontrole

internetu [Blumberg 2010: 10-12; Bartels 2009: 57an; Fischer, VoR3

2009].

8 Nejvétsi podil ziskala strana v Libereckém a Karlovarském kraji, kde
CPS prekrotila 1 % (blize http://www.volby.cz).

? Vrcholni predstavitelé strany, Rebecca Harmsova a Daniel Cohn-Bendit,
pfivitali v rdmci Zelenych/EFA nového ¢lena, ktery “sdili nase principy
a hodnoty v oblasti obrany prav uzivateld internetu”. Svédska piratska
strana potvrdila, ze podpofi tuto evropskou stranu v oblastech, kde
zatim pirdti nezaujimaji pozici [viz http://www.greens-efa.org/cms/
pressreleases/dok/291/291531.pirate_party@en.htm].

Pirdtskou stranu v SRN a Polsku Bocek fadi mezi liberaini politické
strany [Bocek 2009: 52 a 60; srv. Bartels 2009: 259].

""Napt. v roce 2005 se vyrazné jeji predstavitelé angazovali v odporu
proti pfijeti nafizeni pro oblast ,softwarovych patentd” [viz http://
www.greens-efa.org].

~
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2Napf. Pirdtska strana Némecka pozaduje bezplatné skolstvi
[Piratenpartei 2009a). Pirdtské strany se divaji s neddvérou
na soukromé spole¢nosti a monopoly, jejichz zisk se zaklada
na patentech, obchodovéni s autorskymi pravy apod. [srv. PP 2009;
CPS 2010; Rozhovor 2010].

BUdaj z dubna 2010 podle http://wiki.piratenpartei.de/index.
php?title=Mitglieder#Mitgliederentwicklung

“Do studentskych voleb se ve dnech 26. az 28. 4. 2010 zapojilo 135
$kol, z toho 69 gymnazii, 68 stiednich odbornych $kol (SOS) a 7 ugilist
(SOU). Celkové bylo 20 233 platnych hlasovacich listk(i a volebni Ucast
dosahla 51,1 %. Vétsina odevzdanych hlasi pochdzela od studentt
gymnézii. Studenti SOS tvofili 46,8 % zdcastnénych, zatimco studenti
SOU pouze 2,6 %.

”

>Pirdtské strany v této souvislosti pouzivaji pojem ,tekutd demokracie
(liquid democracy), kterou vymezuji jako kombinaci pfimé a nepiimé
demokracie. Demokracie tu neni chapana jako pravo obc¢anl jednou
za Ctyfi roky zvolit své zastupce. Tekutd demokracie je charakterizovana
kontinudlnim rozhodovanim a plynulym pfechodem mezi témito
dvéma koncepty demokracie. Kazdy jednotlivec si mlze urcit, zda
bude v dané otazce rozhodovat sém, nebo zda se nechd zastupovat
nékym jinym. Své zdstupce si muze vybirat. Napf. v otdzkach
socialni politiky to mGze byt socidlné-demokraticka strana, zatimco
v ekologickych otdzkach to mohou byt zeleni apod. Tekutd demokracie
je uskutecnitelna pravé diky internetu a na ném fungujicimi foéry, ktera
umoznuji efektivni participaci a rozhodovani [srv. Bartels 2009: 270-
271; http://wiki.piratenpartei.de/Liquid_Democracy].

*Nikoli ve smyslu ekonomického liberalismu, ale spiSe ve smyslu
obcanské autonomie a svobody pred zasahovanim statu.

Milos Brunclik vystudoval politologii na Fakulté socidlnich veéd UK v Praze, kde také obdrzel titul Ph.D. V soucasnosti ptisobi
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Pluralita paméti a komunisticka minulost:
Ceska vefejnost a jeji reflexe roku 1989 a polistopadového vyvoje'

Daniel Kunstat

Plurality of Memory and the Communist Past: the Czech Public, and Its Reflection of 1989 and Post-November Deve-

lopments

Abstract: The following text presents the results of sociological survey, conducted by Center for Public Opinion Research,
Institute of Sociology of the Academy of Sciences of the Czech Republic, in september 2009. This extensive field survey
mapped attitudes and public opinion on selected topics and issues that touch the twentieth anniversary of the November

revolution in 1989.

Keywords: political systems, public opinion, communism.

Uvod

Nasledujici text predstavuje vysledky sociologického Setieni,
které provedlo Centrum pro vyzkum vefejného minéni Socio-
logického ustavu AV CR, vv.i., (CVVM) ve dnech 31. 8. - 7. 9.
2009. Toto rozsahlé terénni Setfeni mapovalo postoje a minéni
vefejnosti k vybranym tématiim a otazkam, které se dotykaly
dvacatého vyroci listopadové revoluce v roce 1989.2 Priizku-
mu se zucastnilo 1046 respondenti starSich patnacti let.

‘ ‘ nase spolecnost #0110.indd 29

Pamét a rozpad ,historického konsensu”

Z pohledu sociologie se historicka pamét vaze k rozlicnym
identitam, a tudiz zakladnim Zivotnim hodnotam a kognitiv-
nim procestim jak socidlnich kolektivit, tak jednotlivct, niko-
liv k ,narodu“ resp. vefejnosti jako celku. Vefejnost je totiz
de facto jen mechanicky a obrazné sjednocenym agregatem
jednotlivel a vefejné minéni, které se vzpira univerzalnimu
pretlumoceni, pak miiZeme obecné definovat jako rozptylené
a ¢asové determinované stavy védomi (miné€ni) politické obce.
Ve verejnosti se zkratka vyskytuji nejriiznéjsi podoby historic-
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ké paméti, které se odvijeji od rozmanitosti politickych a soci-

alnich identit ¢lent pfislu§né pospolitosti.

Historik Michal Kopecek [2006] trefné upozornuje, Ze
ani ve vztahu ke komunismu neexistuje cosi jako zavazna,
homogenni nebo alespon konzistentni pamét naroda, naopak
existuje pluralita historickych paméti a komunistické obdobi
neni nezanedbatelnou ¢asti spole¢nosti vnimano jako nedife-
rencovany, jednozna¢né uchopitelny celek, nediferencovana
totalita. Vefejné minéni se v této souvislosti vskutku neproje-
vuje v dichotomickych kategoriich typu totalita versus demo-
kracie, spravedlnost a nespravedlnost, svoboda a utlak. Verej-
nost zkratka ,nemluvi® ostie dualistickym jazykem, priCemz
jakasi normativni jednota a integrita naroda a jeho paméti je
do znaé¢né miry mytem.

A nejen to: Nejde jen o ,tekutost” struktur minéni na mak-
rourovni, v rdmci vefejnosti nebo jasné definovanych social-
nich entit. Dokonce i mySleni, hodnoty a postoje jednotlivct
jsou Casto ovlivnény svaricimi se ,internimi“ pamétmi, i jed-
notlivci si v sob€ nesou nestejné, Casto i protichlidné narace
minulosti, a v riznych kontextech minulé déje rlizn€ interpre-
tuji podle toho, ktery pribé€h prave zastinil prib€hy jiné.

Cela fada sociologickych vyzkumi ukazuje, Ze symbolicka
organizace vefejného prostoru se vyznamné méni ve druhé
poloviné 90. let. Je spojena s krizi liberalni politiky, rozpadem
pravicové koalice a s ekonomickymi turbulencemi v letech
1996/97. VSechny tyto procesy pfinesly urcitou (obecnou)
ztratu kredibility politickych instituci. Jedna se o vyvoj, ktery
1ze vysledovat ve vSech postkomunistickych zemich a ktery
1ze shrnout do dvou bodt:

a) Legitimita rezimu zaloZeného na svobodnych volbach
prestala kompenzovat v oCich vefejného minéni tiZivé
socialni dopady; zacal byt pocitovan kontrast mezi (sou-
béZnymi) procesy, politickym a ekonomickym piecho-
dem, mezi rychlosti demokratizace a pomalosti zavadéni
prosperujiciho a uc¢inného trzniho hospodarstvi. Doslo
k rychlé erozi vS§eobecné rozsifené diveéry v lepsi budouc-
nost, k podlomeni ,transformaéniho entuziasmu“ pfipiso-
vaného radikalnim reformam a politickym elitam, které
budovaly sviij profil na jejich zavadéni.

b) Program ekonomické transformace zac¢al ohrozovat nejen
zakladni Zivotni zajmy urcitych skupin, ale i jejich samot-
nou existenci (zaméstnanci statnich podniki, druzstevni-
ci atd.). Vytvoril autentickou hrozbu pro zivotni uroven
mnoha domacnosti, a to i téch ¢asti spole¢nosti, které se
s komunistickym rezimem (prinejmens$im) nijak vyraz-
né neidentifikovali. V Ceské spolecnosti, podobné jako
v ostatnich tranzitivnich zemich, byl nejmén¢ od poloviny
90. let patrny posun od vnimani a hodnoceni systémové
transformace z hlediska hodnot (tzn. Ze néco je hodno-
ceno jako ,spravné“) k vnimani a hodnoceni z hlediska
zajmu (jako ,.vyhodnéjsi pro mé a pro lidi jako ja“).

Rada sociologti si uz na tsvitu 90. let viimla rozporu mezi
tzv. socialistickou mentalitou a svobodnym duchem liberalni
demokracie a trzni ekonomiky. Vice svobody (zvlasté v eko-
nomické oblasti) zplisobilo méné rovnosti ve vysledcich, vice
vybér. To v§e vyvolalo nostalgické vzpominky na ,staré dob-
ré casy”. Tato socialisticka mentalita je vyrazné zakofenéna
v primarnich skupinach, zvlast€ pak v domacnostech, které
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se potykaji s ekonomickymi tézkostmi a nejsou s to prijmout
novou strategii kompatibilni s trznim prostfedim.

Nekteré skupinové zajmy - odvozené od vnimani Zivotni
urovng, socidlniho zabezpeceni skupiny, pozice ve statusové
hierarchii atd. - tedy zlstaly definovany vzorci starého sys-
tému, jeho instituci a pfizna¢né etatistické socialni struktury.
Tyto skupiny pak v prostfedi radikalni systémové zmeny vytvo-
fily pfirozenou socialni zakladnu politickych formaci, které
zachovani starého systému nebo jeho ¢asti obhajuji (zejména
statem fizenou ekonomiku). Pro celou fadu nemalych spole-
¢enskych skupin, zvlasté lidi s niz§im vzdélanim a nasledné
s niz§i moznosti uplatnéni na trhu prace, znamenaly dutsled-
ky reforem existencni (a koneckonct i existencidlni) uzkost
a ,nesnesitelné biemeno, které vytvari tuzby vzdat se svobody,
aby znovu ziskali pocit bezpeci a redukovaly nejistoty zitika,
které jsou imanentni soucasti svobody“ [ Wnuk-Lipinski 1994].

Jak Cesi interpretuji systémovou zménu
vr.1989?

Uvodni otazka Setfeni vénovaného vyroéi sametové revo-
luce zjistovala, odkud dotazani Cerpaji své informace o roce
19893, Drtiva vétsina vefejnosti (86 %) je o situaci pred dvaceti
lety informovana z médii (televize, tisku a rozhlasu). 70 %
dotazanych podle vlastnich vypovédi Cerpa informace z umé-
leckych dél (z filmu a literatury) a 68 % ziskava informace
z nejbliz§iho socidlniho okoli, tj. z vypravéni. Neni bez zaji-
mavosti, Ze pouze dvé tietiny dotazanych (67 %) pripoustéji
osobni zkuSenost. Zhruba tretina respondentt (34 %) Cerpala
informace o r. 1989 ve Skole.

Z hlediska sociodemografickych charakteristik respon-
dentli zminuji osobni vzpominky castéji diichodci (91 %),
ekonomicky aktivni (71 %), vysokoskolsky vzdélani (76 %),
pfiznivei KSCM (82 %) a CSSD (80 %) a dotazani starsi 45-ti
let (podrobnéji viz tabulka 2). Mén¢ Casto osobni vzpominky
na r. 89 uvadeéli privrZzenci SZ (37 %), dotazani se zakladnim
vzdélanim (50 %), ekonomicky neaktivni (61 %) a studenti
(1 %) a pfirozené dotazani mladsi 29 let (14 %). Informace
z vypravéni maji Castéji dotazani se subjektivné deklarova-
nou dobrou Zivotni trovni (73 %) a studenti (87 %), méné
asto pak potencialni voliéi KSCM (50 %), lidé se §patnou
Zivotni urovni (61 %), diichodci (52 %) a dotazani starsi 45-ti
let (54 %). Informace z filmu ¢i literatury nadpriimérné€ ¢asto
uvadeéli vedouci zaméstnanci (87 %), respondenti s dobrou
Zivotni urovni (78 %), lidé s vysokoskolskym vzdélanim (80
%), ekonomicky aktivni (75 %) a privrzenci ODS (80 %). Mén¢é

®
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Casto naopak ekonomicky neaktivni (65 %) dotazani se Spat-
nou Zivotni urovni (56 %), lidé se zakladnim vzdélanim (64 %)
a stoupenci KSCM (59 %). Informace ze skoly ¢astéji uvadéli
studenti (90 %), dotazani s dobrou Zzivotni urovni (41 %), lidé
se zakladnim vzdélanim (61 %), respondenti mladsi tficeti let
(viz tabulka 2) a pfiznivci Strany zelenych (56 %), mén¢ Casto
pak diichodci (7 %), pfiznivei KSCM (8 %), dotazani starsi
45-ti let (viz tabulka 2) a respondenti se §patnou Zivotni irovni
(22 %). Média jako zdroj informaci o r. 1989 Casté&ji zminovali
respondenti s dobrou Zivotni urovni (90 %), vysokoskolaci (92
%), ekonomicky aktivni (89 %), vedouci zaméstnanci (95 %)
a priznivci ODS (91 %). Oproti priméru méné Casto uvadéji
mediadlni informace dotazani se Spatnou Zivotni urovni (78
%), respondenti se zakladnim vzdélanim (80 %), ekonomicky
neaktivni (83 %) a potencialni volici KSCM (77 %).

Nasledujici oteviena otazka zjistovala, z jakého diivodu
podle nazori respondentli doslo k sametové revoluci®. Struk-
turu spontannich odpovédi nabizi pfehled v tabulce 3.

Z piehledu v tabulce 3 vyplyva, Ze divodem sametové
revoluce bylo pro nejvice ob¢ani vnitini vyCerpani a diskre-
ditace predlistopadového reZimu - tuto interpretaci zminily
vice nez dvé pétiny dotazanych (celkem 41 %). 17 % poukazalo
na touhu lidi po svobod¢€ a demokracii, 13 % vzpomnélo vnéjsi

geopolitické zmény (rozpad vychodniho bloku), 6 procent si
vybavilo ,vzporu lidu“ a 3 % respondentli poukazaly na eko-
nomické pfiCiny padu rezimu. Ostatni uvadéné divody byly
zastoupeny pouze minimalné a vzhledem k celkové velké roz-
manitosti odpovédi nelze u jednotlivych faktor( nalézt Zadné
vyznamnéj$i sociodemografické diference.

Série n€kolika dalSich otazek mapovala nazory Ceskych
obcantl na tzv. sametovou revoluci na zakladé€ urcitych dicho-
tomickych kategorii, které byly v uplynulych letech soucasti
politického a medialniho diskurzu a rovnéz se v ruznych
modifikacich objevovaly i v rozlicnych sociologickych vyzku-
mech.

Prvni otazka se pokusila rozkryt postoje respondenti
k ucelu roku 1989, konkrétné k tomu, zda hlavnim smyslem
tehdejSich spolecenskych procest byla reforma komunistické-
ho systému anebo revolu¢ni zména (viz graf 1)°.

Z grafu 1 je patrné, Ze vétSina, 61 % dotdzanych, se domni-
va, ze cilem sametové revoluce byla revolu¢ni zména, naopak
28 % dotazanych se priklani k nazoru, Ze se jednalo o reformu
komunistického systému.

Reformu komunistického systému coby ucel sametové
revoluce Casté&ji uvadéli privrzenci CSSD (38 %) a dotazani
starsi 60-ti let (36 %). K pojeti sametové revoluce jako skutec-
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Graf 1: Byl rok 1989 revoluci nebo reformou komunistického systému?
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Zdroj: Vyzkum CVVM (zafi 2009).

né revoluéni zmény se nadprimérné ¢asto hlasili predevsim
sympatizanti ODS (78 %).

Dalsi perspektiva se snazila rozkryt, nakolik je sametova
revoluce vnimana jako zalezitost skupiny disident(l na strané
jedné, resp. celospolecenské hnuti na strané druhé (viz graf 2)°.

Z grafu 2 plyne, Ze bezmala dvé tfetiny oslovenych (62 %)
se domnivaji, Ze sametova revoluce byla celospolecenskym
hnutim, necela tfetina (30 %) ji povaZuje spiSe za disledek
¢innosti disidentskych skupin.

Za celospolecenské hnuti povazuji sametovou revoluci ¢as-
t&ji priznivci ODS a TOP 09 (78 resp. 77 %), dotazani s dob-
rou Zzivotni urovni (71 %), lidé s vysokoskolskym vzdélanim
(80 %), ekonomicky aktivni (67), vedouci zaméstnanci (79 %)
a podnikatelé a OSVC (81 %). Naproti tomu za zaleZitost disi-
dentskych skupin je ¢astéji povazovana mezi priznivei KSCM
(62 %) a CSSD (39 %), dale mezi lidmi starsimi 60-ti let (43 %),
oslovenymi se §patnou Zivotni urovni (42 %) a dichodci (41 %).

Nasledujici otazka zkoumala postoje respondentli k tomu,
zda cilem sametové revoluce byla primarné zména politicka,
nebo zména ekonomicka (viz graf 3)".

Jak naznacuje graf 3, ve vefejnosti jednoznacné prevliada
nazor, Ze sametova revoluce méla dominantné politicky cha-

Graf 3: Byla cilem revoluce politicka nebo ekonomicka zména?

Nevi
Rozhodné Rozhodné
ekonomickd zména politicka
zména

Spise
ekonomicka
zména

Spise
politicka zména

39 %

Zdroj: Vyzkum CVVM (zafi 2009).
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celospolecenské hnuti

Graf 2: Byla sametova revoluce celospole¢enskym hnutim nebo zaleZitosti
disidentskych skupin?
Rozhodné
Nevi zalezitost
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Spise zalezitost
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19 %

Spise
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Zdroj: Vyzkum CVVM (zafi 2009).

rakter. Tento nazor sdileji asi tfi ¢tvrtiny respondentti (74 %),
naopak necela pétina (18 %) se domniva, Ze cilem listopadu
byla predev§im ekonomicka zména.

Z hlediska kliCovych sociodemografickych diferenci je
pojeti sametové revoluce jako politické zmény nadprimérné
zastoupeno mezi dotazanymi s dobrou Zivotni urovni a poten-
cidlnimi voli¢i ODS (shodné€ 83 %). Nazor, Ze sametova
revoluce byla pfedevSim ekonomickou zménou, je castéjsi
u piivrzenctt KSCM (33 %) a dotazanych se $patnou Zivotni
urovni (26 %).

ZavéreCna otazka se zaméfila na to, do jaké miry lidé
vnimaji sametovou revoluci jako autentickou revoluci na stra-
né jedné, nebo za prosté zhrouceni komunistického rezimu
na strané druhé (viz graf 4)%.

Z grafu 4 je patrné, Ze ve spoleCnosti prevazuje nazor
(53 %), Ze sametova revoluce byla skute¢nou revoluci, naopak
necelé dvé pétiny respondentii (37 %) se priklanéji k tomu, Ze
se komunisticky rezim zhroutil sam.

Nazor, Ze sametova revoluce byla skuteénou revoluci, je
charakteristiCtéjsi predevS§im pro potencialni volice ODS
(67 %). Piiznivei CSSD (46 %) a osloveni starsi 60-ti let (45 %)
se naproti tomu ¢ast&ji domnivaji, Ze se reZzim zhroutil sam.

Graf 4: Byl rezim ,porazen” revoluci nebo se zhroutil sam?
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Zdroj: Vyzkum CVVM (zafi 2009).
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Jak jiZ bylo uvedeno, sametova revoluce je vétSinou popu-
lace vnimana jako celospolec¢enské hnuti, nikoliv jako exklu-
zivni zaleZitost disidentskych skupin. Dalsi otazka se v dané
souvislosti pokusila podrobnéji rozkryt, jakou podporu podle
vefejnosti politické zmény v r. 1989 mély (viz tabulka 4)°.

Vice nez desetina respondentt (11 %) se domniva, Ze listo-
padova zména méla podporu celé spolecnosti, vice neZ tfi péti-
ny (61 %) maji za to, Ze podporu nachazela u ,vétSiny naroda®.
22 % zastava nazor, Ze sametovou revoluci podporovaly jen
nékteré skupiny lidi a zcela zanedbatelny podil respondenti
se domniva, Ze neméla vliibec Zadnou podporu.

Nazor, Ze sametova revoluce méla vétSinovou podporu teh-
dejsi spolecnosti (soucet odpovédi ,,celé spoleCnosti® a ,,vétSiny
naroda“) je priznaény pro elektoraty ODS a TOP 09 (shodné
87 %), dotazané ve véku 30 az 44 let (82 %), respondenty s dob-
rou Zivotni urovni (84 %), lidi s vy$Simi stupni vzd€lani, tj.
Uplnym stiedoskolskym (80 %) a vysokoskolskym (89 %), dale
ekonomicky aktivni (77 %) a vedouci zaméstnance (90 %).
Mezi dotazanymi, ktefi marginalizuji spole¢enskou podporu
zmény rezimu (soucet odpovédi ,jen mezi nékterymi skupi-
nami lidi“ a ,neméla vibec zadnou podporu®), jsou Casté&ji
zastoupeni zejména pfiznivei KSCM (65 %) a také dotazani
starsi 60-ti let (38 %), respondenti se §patnou Zivotni urovni
(39 %), ekonomicky neaktivni (27 %), a diichodci (36 %).

Posledni otazka bloku zjistovala, zda dnes ma vyznam pfi-
pominat si udalosti sametové revoluce (viz graf 5)'°.

Presvédciva vétsina vefejnosti (73 %) se pfiklani k nazoru,
Ze ma jesté dnes vyznam pfipominat si udalosti sametové revo-
luce, pouze neceld pétina (19 %) se domniva, Ze to vyznam
nema.

Graf 5: Ma vyznam pfipominat si dnes udalosti sametové revoluce?
Nevi
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Zdroj: Vyzkum CVVM (zafi 2009).
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O vyznamu pfipominani si listopadovych udalosti jsou Cas-
t&ji presvédceni priznivei ODS a TOP 09 (87 resp. 90 %), lidé
ve véku 30 az 44 let (80 %), dotazani s dobrou Zivotni tirovni
(87 %), respondenti s vy$Simi stupni vzdélani - stfedoskolaci
s maturitou (79 %) a vysokoSkolaci (86 %) - a vedouci zamést-
nanci (93 %). O vyznamu pfipominani si roku 1989 castéji
pochybuji potencialni voli¢i KSCM (46 %), respondenti starsi
60-ti let (30 %), dotazani se §patnou Zivotni urovni (35 %), lidé
se zakladnim vzdélanim (29 %) a dichodci (28 %).

Srovnani dnesniho zivota a Zivota pred
listopadem 1989

Pfi obecném hodnoceni situace pied sametovou revoluci
a dnes, po dvaceti letech demokratické transformace, se nejveét-
$i podil ¢eskych obc¢anil (45 %) priklani k nazoru, zZe v dnesni
dobé jsou poméry lepsi''. Dalsi tfetina zaujima nevyhranény
postoj, coZ znamena, Ze neurcuji, zda je situace lepsi ted’ nebo
pred sametovou revoluci, a 14 % obyvatel se domniva, Ze situ-
ace pred listopadem 1989 byla jednoznacné lepsi (viz graf 6).

Tato otazka byla formulovana obecné a byla pokladana
véem respondentlim, tedy lidem starSim 15 let. Pravé vék je
pritom ukazatelem, podle kterého se nazory diferencuji nej-
vice. Mladsi lidé ve v€kovych kategoriich do 45-ti let zastavaji
nazor, Ze pred listopadem 1989 byly poméry lepsi ve skute¢né
mizivé mife. Naopak u obyvatel starSich 45-ti let jiz tento
podil neni zanedbatelny a v pfipadé skupiny lidi starSich 60-ti
let se blizi jedné tfetin€. Neznamena to vSak, Ze by se mladsi
ro¢niky vyrazné vice klonily k nazoru, Ze situace dnes je lepsi,
tento nazor zastava pfiblizné stejny podil dotazanych ve vSech
skupinach. U lidi do 30 let je totiz vyraznéji zastoupena nezna-
lost poméri, neschopnost situaci zhodnotit (odpovédi ,,nevi®).

Rozdily v hodnoceni pred- a polistopadové situace jsou
viditelné také s ohledem na vzdé€lani. Lidé s vy$Sim dosaZe-
nym vzdélanim, maturitou nebo vysokou Skolou, ve velmi
malé mife zastavaji nazor, Ze by predlistopadové poméry byly
lepsi. Se vzrustajicim vzdélanim 1ze také pozorovat posilovani
minéni, Ze situace dnes je pfiznivejsi. V kategorii zakladniho
vzdélani je patrny vysSi podil odpoveédi ,nevi, coZ souvisi
prave s vékem dotazovanych: jsou to vétSinou mladi lidé, ktefi
nemaji ukoncené stiedoskolské vzdelani (viz tabulka 6).

Graf 6: Obecné hodnoceni pomérii pied listopadem a dnes
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Zdroj: Vyzkum CVVM (zafi 2009).
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Také lidé s rtiznou Zzivotni urovni se k této otdzce stavi
odlisné. Obcané deklarujici dobrou Zivotni uroven své domac-
nosti jsou v mnohem vétsi mife presvédceni, ze dnes§ni pomé-
ry jsou lepsi, naopak u obyvatel se Spatnou Zivotni urovni je
moZné pozorovat znaény podil té€ch, ktefi zastavaji nazor, ze
pred revoluci v roce 1989 byla situace lepsi (viz tabulka 7).

Jisté postojové odliSnosti nalezneme i mezi lidmi se zku-
Senosti a bez zkuSenosti s politickou perzekuci v 70. a 80.
letech. Lidé, jejichz blizci pfibuzni byli za normalizace posti-
Zeni reZimem, jsou ve vetsi mife presvédceni, Ze pomery jsou
lepsi dnes, nez ti, ktefi tuto zkuSenost nedeklaruji. Z hlediska
politickych postojtl jsou to predevsim stoupenci KSCM, ktefi
oznacuji poméry pred listopadem za lepsi a ve velmi malé
mife vidi pozitivnéji dnesni situaci.

Abychom 1épe rozkryli do jisté miry ambivalentni postoje
k fundamentalni politické zméné pred dvaceti lety, podivejme
se, jak lidé porovnavaji sviij soucasny Zivot se situaci pred listo-
padem 1989 v nékterych konkrétnich vybranych aspektech'.

Vzhledem k tomu, Ze obyvatelé Ceské republiky méli posu-
zovat svou vlastni situaci, byly do analyzy zahrnuty pouze
nazory lidi, kterym bylo v roce 1989 15 a vice let.

Bezmala konsensualn€ jsou hodnoceny jako lepS§i nez
pred listopadem 1989 takova hlediska Zivota, ktera lze spo-
jit s hodnotami svobody a obCanskych prav: jsou to pristup
k informacim (80 % odpovédi ,spiSe + rozhodné 1épe“), moz-
nost cestovat (77 %), moznost svobodné Zit (72 %) a moZnost
oteviené fikat své nazory (65 %). Lépe neZz pred sametovou
revoluci jsou do znaéné miry vnimany i pfistup ke kulture
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(55 %), zivotni aroven (51 %), soukromy Zivot (45 %) a osobni
pohoda (44 %).

Ovsem u té€chto polozZek jiz nalezneme také znacny podil
téch, ktefi voli neutralni variantu odpovédi, tedy Ze jejich
situace v konkrétni oblasti neni ani lep$i, ani hor$i. Uvedené
plati také pro volny Cas, nebo spole¢enské postaveni, ale také,
a to je velmi diilezité, pro moznost ovliviiovat déni jak v misté
bydliste, tak politickou situaci v celé spole¢nosti (u obojiho
je vidét priblizné dvoupétinovy podil téch, ktefi svou dnesni
situaci nevidi ani 1épe, ale ani hiife nez tu predlistopadovou).

Prevazujici zaporné hodnoceni dneSni doby ve srovnani
s komunistickou érou se objevuje pfedevS§im u oblasti, které
jsou spojené se sociadlnim zabezpecenim, jako jsou pracovni
uplatnéni (40 % odpovédi ,spiSe + rozhodn€ hire®), pocit soci-
alni jistoty (63 %), zabezpeceni ve stafi (53 %), ale i s obecnym
pocitem bezpeci (49 %).

Z hlediska zakladnich sociodemografickych charakteristik
se v hodnoceni jednotlivych oblasti projevuje tendence mlad-
Sich lidi ve véku od 35-ti do 45-ti let ve vétsi mife odpovidat,
Ze dnesni situace je u nich lepsi, u obyvatel starSich 60-ti let
pozitivni nazirani nalezneme méné €asto. Podobné lidé s vyssi
formalnim vzdélanim, zejména vysokoskolskym, hodnoti situ-
aci v danych oblastech v dnesni, polistopadové dobé jako lepsi
nez 1idé s niz§im vzdélanim. Nejvyraznéjsi jsou vsak rozdily
v hodnoceni podle Zivotni urovné, kdy lidé deklarujici dobrou
Zivotni Uroven ve vyrazné vyssi mife hodnoti dnesni poméry
u vsech polozek pro sebe jako lepsi ve srovnani s lidmi se
$patnou Zivotni urovni. Z hlediska politickych postojii jsou to
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Graf 7: Srovnani dnesniho Zivota a Zivota pied listopadem 1989 v riiznych oblastech
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Zdroj: Vyzkum CVVM (zafi 2009).
Pozn.: Nazory lidi, kterym bylo v roce 1989 15 a vice let, n = 688.

predevsim piiznivei KSCM, ktefi v mnohem mensi mife vidi
svllj dnesni Zivot ve vybranych oblastech jako lepsi a kloni se
spiSe k negativnim variantam odpovédi (,,spiSe htfe®, ,,rozhod-
né hare®).

Z Casového srovnani v prib&hu poslednich cca 10 let plyne,
Ze v nazorech lidi, kterym bylo v roce 1989 15 a vice let, postu-
pem ¢asu posiluje kladna varianta odpovédi, tedy presvédcent,
Ze v dnesni dob€ je situace v nejriiznéjSich oblastech lepsi (i
kdyz to nutn€ neznamena, Ze v dan¢ oblasti tento nazor pieva-
Zuje - prikladem muze byt tfeba obecny pocit bezpeci).
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Ponékud odlisny pohled nabizeji odpovédi na otazku, zda
zmeéna spolecenského systému v r. 1989 ,stala za to“!>. BEhem
poslednich deseti let zde pfitom doslo k posuniim ve prospéch
kladného hodnoceni. Zatimco v fijnu 1999 bylo o pfinosu
zmény reZimu presvédceno 56 % (,rozhodné + spiSe ano®),
o deset let pozdé&ji se tento podil zvysil jiz na 69 %. Nazor, Ze
zména rezimu v roce 1989 stala za to, jde napfi¢ politickym
spektrem s vyjimkou komunistickych voli¢d, mezi nimiz tfi
Ctvrtiny hodnoti zménu jako Spatnou.
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Graf 8: Stala zména v roce 1989 za to? (v %)
Rijen 1999
Unor 2005

Z3afi 2009
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Zdroj: Vyzkumy CVVM.

Postoje k demokracii a komunistickému
systému

S hodnocenim komunistického rezimu uzce souvisi postoj
vefejnosti k demokracii. Na zaklad€¢ opakované pokladané
otazky' zkoumajici pro ¢i protidemokratickou afinitu vefej-
nosti (viz tabulku 9) Ize konstatovat, Ze asi polovina ¢eskych
obc¢anli povazuje demokracii za nejlepsi mozny zputisob vlady.
Nazor, Ze za urcitych okolnosti miize byt autoritativni zptisob
vladnuti lepsi nez demokraticky, zastava Ctvrtina az pétina
obyvatel nasi zemé. A konecné€ podobny podil respondentii
si mysli, Ze pro lidi, jako jsou oni sami, je jedno, zda mame
demokraticky nebo nedemokraticky rezim.

Z hlediska sociodemografickych charakteristik responden-
t patii mezi zastance demokratického vladnuti zejména lidé
ve véku 20 az 44 let, dotazani s dobrou Zivotni tirovni a s vys-
§imi stupni vzdé€lani (stfedoskolské s maturitou a vysokoskol-
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ské), ekonomicky aktivni, studenti, vedouci pracovnici, osoby
ODS, TOP 09 a Strany zelenych. Mezi témi, ktefi preferuji
autoritativni vladu, figuruji casté&ji lidé ve vé€ku 45 az 59 let,
respondenti oznacujici svoji Zivotni uroven jako ,,ani dobrou,
ani Spatnou‘, dotdzani se stfednim vzdélanim bez maturity,
kvalifikovani délnici a pfiznivei KSCM a CSSD. Ve skupiné
dotazanych, ktefi se pfiklonili k varianté, Ze je jedno, zda
mame demokraticky nebo nedemokraticky rezim se Castéji
objevovali lidé¢ starsi 60-ti let, osloveni se Spatnou Zivotni urov-
ni a s niz§imi stupni vzdélani (ZS, stfedni bez maturity), eko-
nomicky neaktivni, diichodci, nezaméstnani, nekvalifikovani
délnici a (opét) potencialni volici KSCM a CSSD.
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Z obecného komparativniho hodnoceni politického sys-
tému pied rokem 1989, v 90. letech, soucasného politického
systému a o¢ekavani, jaky bude nas politicky systém za 10 let"
vyplyva, Ze nejhiife je vniman politicky systém pied rokem
1989, ktery povazuje za dobry (,velmi + spiSe dobry“) pouze
15 % dotazanych. Zajimavé je, Ze ani mezi pfiznivei KSCM
neni hodnoceni minulého rezimu zcela jednoznac¢né. V ramci
této skupiny povazuje minuly rezim za ,velmi dobry“ 12 %
a dalSich 50 % za ,spiSe dobry“. Naopak nejvice kriticky se
k minulému reZimu stavi lidé stredniho véku, lidé s vySSim
vzdélanim a voli€i pravice. U nejmladSi generace je vysoky
podil nerozhodnych (mezi respondenty mlad$imi 30 let vice
neZ tietina ,nevi“). Soucasny systém hodnoti 1épe priznivci
pravice a stran politického stfedu. Podobné jsou smérem
do budoucna nejoptimistictéjsi stoupenci ODS (54 % ,velmi +
spise dobry“) a TOP 09 (51 %). Naopak nejskeptictéji se vyjad-
fuji volici KSCM (5 %) a CSSD (22 %).

Graf 9: Hodnoceni politického systému v zemi (v %)
Pol. systém u nas pred listopadem 1989
Pol. systém u nés v 90. letech
Nas soucasny pol. systém

Ocekdavany pol. systém u nas za 10 let

VétSina Ceské verejnosti zaroven nepovazZuje obnoveni
komunistického rezimu za pfili§ pravdépodobné. Od roku
2005 je podil respondent, ktefi pripoustéji, Ze se tak v nejbliz-
Sich péti letech muZe stat, viceméné konstantni a predstavuje
zhruba desetinu respondentii. Naopak drtiva vétSina dotaza-
nych nepovazuje navrat komunistického reZzimu za pravdépo-
dobny: Pred deseti lety Cinil jejich podil 81 % (,rozhodné +
spiSe nepravdépodobné®), v roce 2009 tato skupina Citala jiz
85 % (viz graf 10).

Soucasné si vétSina lidi ndvrat komunistického rezimu
nepieje: BEhem poslednich deseti let podil této ,,antikomunis-
tické vétSiny“ osciloval kolem 80 %. S obnovenim komunistic-
kého panstvi souhlasi priibézné 12 az 15 % populace (,roz-
hodn¢ + spiSe souhlasi®), Cast&ji se jedna o lidi starsi 60 let
(v poslednim Setfeni 27 %) a dle o¢ekavani zejména stoupence
KSCM (77 %). Udaj u komunistickych voli¢t oviem muiZzeme
vnimat také z opacné perspektivy: téméf ¢tvrtina z nich by si
navrat ke komunismu neprala.

H Velmi dobry

Zdroj: Vyzkum CVVM (zafi 2009).

Graf 10: Pravdépodobnost obnoveni komunistického rezimu'® (v %)
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Zdroj: Vyzkumy CVVM.
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Graf 11: Souhlas s navratem ke komunistickému rezimu'? (v %)

Rijen 1999

Z&fi 2009
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Zdroj: Vyzkumy CVVM.

Zavérem

Legitimizacni strategie Ceské demokracie a novych politic-
kych elit se vyrazné opirala o jednoznaé¢né odmitnuti komu-
nistické minulosti jako celku. Sociologické vyzkumy ovSem
naznacuji, Ze pohled vefejnosti je nepomérné strukturovanéj-
§i. A urcitym viditelnym potvrzenim tohoto paradoxu je legal-
ni existence a hlavné prekvapiva Zivotnost nereformované
komunistické strany, tedy politického subjektu s rodokmenem
v totalitni statostran€ a se stabilné€ vysokym poctem ,véficich®
i protestnich volicti.

Zkoumani elektoratu ceskych ,antisystémovych® stran
(KSCM, v 90. letech také Sladkovi republikani) plné potvrzu-
je predpoklady S. M. Lipseta [1981], Ze extremisticka a netole-
rantni hnuti (nejen levicova) nachazeji v moderni spolecnosti
mnohem castéji oporu u lidovych vrstev, nez u vyssich, vzdé-
lanéjSich a bohatSich tfid. Vyzkumy totiZ prokazaly, Ze sklon
k radikalnim politickym tendencim uzce souvisi s nizkym
stupném vzdélani, nezajmem o politiku (typickym za normal-
nich okolnosti, v dob€ krize mize vést od apatie k extremistic-
kému aktivismu), nedostatkem socidlnich kontaktii mimo své
primarni skupiny apod.

60 80 100
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Tyto charakteristiky urcité politické inklinace, ktera je vyra-
zem hlubokych vrstev osobnosti, se zaroven opiraji o poznatky
individualni i socialni psychologie, konkrétné o Adornovo
[1993] zkoumani autoritaiské osobnosti nebo viibec takové-
ho jednani, které nema zajem na smiru ani kompromisu, ale
na tom, vnutit svou vili a své hodnoty jinym, pouhou existenci
odlisnych hodnot chape jako ohrozeni sebe samé. Autoritaf-
ska osobnost byva obecné charakterizovana sklonem klast
dlraz na potfebu hierarchizované socialni struktury; trvanim
na prisném pfijimani norem; bojem proti vlastnim sklontim,
které odsuzuje, a jejich projektovanim na jiné a nasledova-
nim vidcl. Autoritafské osobnosti (stavéjici se - vice snad
instinktivné neZ racionaln€¢ - proti politickému pluralismu
a obCanskym svoboddam) se vyskytuji Castéji, jak bylo pre-
deslano, v nizsich socialnich vrstvach. Pro /lidi adornovského
razeni (dovolime-li si v dané souvislosti parafrazovat okfidleny
vyrok o komunistech jako ,lidech zvlastniho razeni“) je zkrat-
ka komplikovany, neukotveny, obtizn¢ Citelny svét pluralitni
demokracie nesnesitelnym biemenem. Preferuji ,,sporadany®
a vskutku ,,otcovsky“ stat pfed svobodou a (hlavné) existenci-
aln€ i existencné znejistujici zodpovédnosti za sebe sama.
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Lze jej kontaktovat na adrese: daniel.kunstat@soc.cas.cz
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poznamky

! Tato stat vznikla s podporou Grantové agentury CR, vyzkumny projekt

¢.407/09/P653.

Setfeni probéhlo v ramci projektu kontinualniho vyzkumu vefejného

minéni CVVM Nase spolecnost. Na zakladé kvétniho vybéru bylo

dotazano 1046 ob¢ant CR straich 15-ti let.

Znéni otézky: ,Pfed 20 lety probéhla tzv. sametovd revoluce. Mate

na tuto dobu osobni vzpominky, jste informovan z vypravéni, jste

informovan z filmu a literatury, jste informovan z médii (televize,

rozhlasu, tisku), jste informovan ze skoly?”

Znéni otézky:,Pro¢ podle Vés doslo k sametové revoluci?”

Znéni otazky: ,V souvislosti se sametovou revoluci se ¢asto vyskytuji

rlizné nazory na to, co bylo jejim hlavnim tcelem. Myslite si, ze hlavnim

Ucelem sametové revoluce byla reforma komunistického systému,

anebo jejim cilem byla revolu¢ni zména?”

Znéni otazky: ,Také dochdzi k neshoddm, zda sametova revoluce byla

zalezitosti skupiny disident(i, nebo byla celospolec¢enskym hnutim.

Podle Vaseho nazoru to byla...”

Znéni otazky: ,Co bylo podle Véas hlavnim cilem sametové revoluce?

Byla to politickd zména, nebo ekonomicka zména?”

Znéni otéazky: ,Néktefi lidé také fikaji, ze sametovd revoluce byla

skute¢nou revoluci. Jini fikaji, ze komunisticky rezim se zhroutil sdm.

Jaky je V&s nazor?”

Znéni otazky:,Domnivéte se, Zze zména politického rezimu v roce 1989

méla podporu...”

19Znéni otazky:,Myslite si, ze mé vyznam pfipominat si dnes udalosti tzv.
sametové revoluce?”

""Znéni otazky: ,Pokuste se zhodnotit celkové poméry pred listopadem
adnes”
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2Znéni otazky: ,Kdyz porovnéte sv(j dnesni Zivot se situaci pred
listopadem 1989, fekl byste, Ze jste na tom lépe nebo hare pokud jde
0: a) moznost svobodné Zit, b) Zivotni uroven, c) pracovni uplatnéni,
d) volny cas, €) moznost cestovat, f) pfistup k informacim, g) pfistup
ke kultufe, h) moznost ovliviovat Zivot v misté, kde Zijete, i) moznost
ovliviovat politicky Zivot v nasi zemi, j) Va3 soukromy Zivot, k) osobni
pohodu, I) pocit bezpeci, m) pocit socidlni jistoty, n) pocit osobni
perspektivy, 0) moznost oteviené fikat své nazory, p) spole¢enské
postaveni, q) péce o zdravi, r) zabezpeceni ve stéfi, s) mezilidské
vztahy, t) Va3 Zivot celkové?” Varianty odpovédi: rozhodné Iépe, spise
1épe, ani lépe, ani hafe, spise hiife, rozhodné hure.

¥Znéni otazky:,Ohlédnete-li se zpét, myslite si, Ze zména spole¢enského
systému u nds, k niz doslo v roce 1989, stala za to?”

*Znéni otazky:,Se kterym z nésledujicich vyrokd nejvice souhlasite?”

5Znéni otazky:,Lidé maji rizné nazory na politicky systém ve své zemi.
a) Jak byste Vy hodnotil politicky systém u nds pred listopadem 19897
b) Jak byste hodnotil politicky systém u nas po roce 1989, tj. v 90.
letech? ¢) Jak byste hodnotil soucasny politicky systém? d) A jaky
ocekavéte, Zze bude nas politicky systém za 10 let?”

®Znéni otazky:,Jak moc je podle Vas pravdépodobné, Ze by v nejblizsich
péti letech byl obnoven komunisticky systém?”

7Znéni otazky: ,Soucasny politicky systém neni jediny, ktery tato zemé
méla. Néktefi lidé se domnivaji, ze by se ndm vedlo mnohem lépe,
pokud by se zde vladlo jinak. Co si o tom myslite Vy? Méli bychom se
vratit ke komunistickému zptsobu vlady?”
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Hana Haskova, Zuzana Uhde (eds.): Women and Social Citizenship
in Czech Society: Continuity and Change

Praha, Sociologicky ustav AV CR, v.v.i. 2009, 245 s.

Martina Stipkova

Od roku 2007 probiha s podporou Evropské komise vyzkum-
ny projekt FEMCIT (Gendered Citizenship in Multicultural
Europe: The Impact of Contermporary Women’s Movement),
jehoz cilem je poskytnout politickym aktériim i akademikiim
analyzu ,komplexni dynamiky generovaného obcanstvi v multi-
kulturnim kontextu” (http://www.femcit.org/about.xpl). Projekt
FEMCIT rozliSuje né€kolik dimenzi obc¢anstvi (ekonomickou,
politickou, socialni, etnickou, t€lesnou a intimni), ve kterych
se odehravaji vztahy jedince a instituci narodniho statu
a potazmo instituci EU. Jednim z vystupli ¢eského partne-
ra projektu, Sociologického ustavu AV CR, vwv.i., je sbornik
editovany Hanou Haskovou a Zuzanou Uhde. Tato publikace
spada do zkoumani socialni roviny obc¢anstvi, jehoZ obecnym
cilem v ramci projektu je zkoumani dopadu ob¢anskych orga-
nizaci zamérenych na genderovou spravedlnost na koncepce
a praktikovani péce. Recenzovana kniha se uZeji zaméfuje
prevazin€ na péci o déti jako hlavni pole, na kterém ma byt
feSen problém genderové spravedlnosti a na kterém se proje-
vuje i nerovny pristup k cizinclim a ¢leniim etnickych minorit
na uzemi CR, ktefi pecuji o své blizké. Autorky se oteviené
hlasi k usili redefinovat obCanstvi tak, aby bylo genderové
spravedlivé a zohledinovalo multikulturalitu sou¢asné Evropy.

Sbornik se sklada z tuvodni teoretické kapitoly, ktera
podrobné rozebira koncept socialniho obCanstvi a vymezuje
cile knihy, za nizZ nasleduje pét kapitol vénovanych dil¢im
aspektim zkoumaného problému. Alespon to tak, soudé
podle shrnuti na zadni obalce knihy, bylo zamysleno, av§ak
bohuzel ne zcela naplnéno. K tomu se ale vratim pozdé&ji.

H. Haskova a Z. Uhde v uvodni kapitole zdUraznuji, Ze
koncept genderové spravedlivého obcanstvi by mél upustit
od vnimani idealniho obCana jako samostatného pracujiciho
jedince a zohlednit i to, Ze lidé (muZi i Zeny) maji zodpo-
védnost za pécCi o druhé. Pravé péce by podle nich méla byt
v centru ob¢anskych prav a povinnosti. Zajisténi péce a jejiho
poskytovani by mé€lo byt chapano jako vefejny zajem a ne jako
soukroma aktivita. Takto pojimand péCe by umoznila pre-
konat tradi¢ni rozdé€leni vefejné a domaci sféry, které situuje
péc¢i, a Zeny jako jeji hlavni poskytovatelky, do domaci sféry
a znesnadnuje jim tak plnou participaci na obanstvi. A pravé
to kniha ukazuje. Autorky uvadi, Ze jejim cilem je ,,odhalit, jak
instituciondlni kontext a ideologie péce ovliviiuji moznost Zen plné
participovat na obéanskych pravech a rovnosti prilezitosti v Ceské
republice” (s. 22).

Tento cil a konceptualni ramec, ktery je v uvodu velmi dob-
fe vysvétlen, nabizi jasnou osnovu pro jednotlivé tematické
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prispévky, ktera vSak bohuZzel neni ve vSech kapitolach (prede-
v§im v poslednich dvou) dostate¢né reflektovana, coz povazuji
za velkou §kodu. Za uvodem nasleduji tfi kapitoly, které pfimo
souvisi s vymezenou tematikou socialniho ob¢anstvi a zamé-
fuji se na kontext péce o déti od 50. let do soucasnosti. Tyto
kapitoly tvofi kvalitni jadro celého sborniku. Jejich autorky
dokumentuji, jak se proménovalo pojeti péce o déti v kontextu
rznych politik (placené) prace a péce, a to v ramci socialistic-
kého rezimu i po jeho padu. Vychazi pfi tom predevs§im z ofici-
alnich statistik, analyz Ceského statistického ufadu, vyzkumi
a legislativnich norem.

Alena Kfizkova a Marta Vohlidalova se ve druhé kapitole
vénuji vyvoji podminek zvladani rodinného a pracovniho Zivo-
ta. Ukazuji, jak bylo ptivodni zdlivodnéni zapojeni Zen do pla-
cené prace povinnosti vii¢i socialismu postupné nahrazovano
argumentaci ve prospéch seberealizace Zeny (samoziejmé ved-
le ekonomickych dlivodll). Zaroven s tim se ménila i podpora
statu pro zvladani dvojiho bfemena prace v zaméstnani a péce
o rodinu. V 60. letech bylo feSeni spatfovano v institucionalni
péci o déti, véetné téch nejmensich. Od toho bylo postupné
upousténo ve prospéch individualni péce v rodiné, ktera posi-
lovala identifikaci Zen s domaci sférou. Po roce 1989 se tento
trend jeSt€ prohloubil. S pfechodem na trZzni ekonomiku se
postaveni zZen (predevS§im matek malych déti) na trhu prace
vyrazné zhorSilo a byl nastolen diskurz nutnosti volby mezi
praci a rodinou.

Problematiku sladéni rodinného a pracovniho Zivota dale
rozviji tfeti kapitola Hany Haskové, Hany Mafikové a Zuzany
Uhde, ktera se detailn€ vénuje vyvoji statni podpory péce o déti
ve formé davek, matefské resp. rodiCovské dovolené, ochrany
rodicl na trhu prace a zafizeni péce o déti (Skolek a jesli).
Kapitola vlastné rozviji a podrobné&ji dokumentuje vyvoj pojeti
péce o déti popsany v piedchozi kapitole. Ideologie uvolnéni
Zen pro praci v zaméstnani pomoci institucionalni péce o déti,
ktera byla prosazovana v 50. letech, postupné ustupovala argu-
mentiim pediatrid a psychologli podporujicich péci v rodiné.
Tomu odpovidalo postupné prodluZovani matefské a rodiCov-
ské dovolené. Po roce 1989 vSak navic upadala statni podpora
zafizeni péce o déti, coz spolecné s transformaci pracovniho
trhu zna¢n€ znevyhodnilo rodic¢e malych déti.

Radka Dudova se v dalsi kapitole zaméfuje na situaci osa-
mélych rodict (predevsim matek). Té€ch po legalizaci rozvodi
na pocatku 50. let kontinualné pfibyvalo, v poslednich dvou
dekadach také v diisledku rozsifeni mimomanzelské plodnos-
ti. Osaméli rodice byli vZdy znevyhodnéni tim, Ze se museli
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postarat o péci i materialni zajiSténi rodiny sami. Ale po roce
1989 se jejich znevyhodnéni jesté prohloubilo - jsou margina-
lizovani na trhu prace, ohroZeni chudobou a nemohou se opfit
o systém institucionalni péce o déti. Nevyhodné postaveni
osamélych matek je jeSté umocnovano tim, Ze jde ¢asto o Zeny
s nizkym vzdélanim.

Spoleéné s uvodni kapitolou tvoii popsané tfi kapitoly
celek, ktery detailné vykresluje promény situaci, v jakych se
v riznych obdobich nachazely osoby pecujici o déti. Argu-
menty jsou bohaté podloZzené konkrétnimi daty. Za velmi
napomocny v tomto ohledu povazuji tabulkovy prehled zmén
v legislativnich upravach délky matefské a rodicovské dovo-
lené a vySe finan¢ni podpory t€hotnych Zen a rodictl, ktery
je pripojen za tfeti kapitolu (s. 128-134). Osobné povazuji
za nejsilngjsi sdéleni téchto kapitol to, Ze porevolucni politi-
kové nedokazali ochranit osoby pecujici o malé déti, véetné
osameélych rodicii, pfed negativnimi dopady prfechodu na trzni
ekonomiku. Kontinuita v pfistupu k zaji§téni péci o déti tak
méla v nové politické a ekonomické situaci po roce 1989 nega-
tivni dopady na genderové spravedlivy pristup k obfanskym
pravam.

Zbylé dvé kapitoly se svym pojetim odliSuji od prvni ¢as-
ti sborniku. Prvni z nich autorky Katefiny Pulkrabkové se
zaméfuje na postaveni Romi jako nejvétsi etnické minority
na Ceském uzemi a cely sbornik uzavira kapitola vénovana
situaci imigrantli, kterou napsaly Michaela Vojtkova a Yana
Leontiyeva. Obé€ma kapitolam je spolecny odklon od tématu
péce a genderové spravedlnosti v pristupu k obCanskym pra-
vim. Misto toho se, v rozporu s explicitné formulovanymi
zaméry, vénuji celkovému (vzhledem k majorité nerovnému)
postaveni Romil a imigrantii, coZz mi nepfipada pfiliS Stastné.

Katefrina Pulkrabkova zdiivodnuje sviij odklon od hlavniho
tématu nutnosti pochopit kontext Zivota Romi v ¢eské spolec-
nosti. Dovidame se o kontinualni diskriminaci Rom1, o jejich
nedobrovolném premistovani a snaham o nucenou asimilaci
ze strany socialistického statu v 50. a 60. letech a o neblahych
disledcich této politiky, které se zacaly naplno projevovat
v dob€ normalizace a nebyly vyfeSeny ani po roce 1989, kdy
se o problémech Romu zacalo oteviené¢ mluvit. Pro samy
popis kontextu uz ale nezbyva dostate¢ny prostor pro témata
spojena s péci o déti, plnohodnotnou participaci na socialnim
obcCanstvi a genderovou spravedlnosti. Autorka v tomto ohle-
du zminuje problémy odebirani déti do institucionalni péce,
nucené sterilizace nebo prostituce, ktera se predevSim po roce
1989 stala pro mnoho romskych Zen zdrojem piijmu. Neprili§
detailni rozbor téchto otazek je do jisté miry zplisoben ome-
zenosti statistickych dat i vyzkum o Romské mensiné jako
celku a romskych Zenach predevsim.

zachazeni s tim, kdo jsou Romové v ¢em spociva jejich (nejen
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genderove€) nerovny pristup k obcanstvi. Autorka pfi¢inu
nerovného postaveni Romti vidi ponékud zjednodusené v tom,
ze prisli o tradi¢ni zplsob Zivota ve velkych patriarchalnich
rodinach a Ze jejich problémy byly vnimané jen jako socialni
bez ohledu na etnickou a kulturni identitu. V pribéhu celé
kapitoly pfitom zminuje, Ze znacna ¢ast Romi se ke svému
romstvi nehlasi a nesdili (a ani v minulosti nesdilela), jednot-
nou etnickou identitu. Co je tedy definuje jako Romy - je to
jejich oznaceni jako Romil ze strany vétSinové spole¢nosti?
Necini je jejich spole¢ny osud jako pfedmétu verejnych politik
a nejrizngjSich forem diskriminace homogennéjSimi nezZ by
vyplyvalo z jejich mista, odkud pochazeli predkové soucas-
nych Ceskych Romt, ktefi pfisli po druhé svétové valce? Chy-
bi mi také diskuze problému slucitelnosti etnické a genderové
spravedlnosti. Zatimco v pfedchozich kapitolach sborniku se
mluvi o jednostranném pripsani zodpovédnosti za péci o déti
zenam jako o pri¢iné jejich nerovného pristupu k socidlnimu
obcanstvi, v pfipadé€ romskych Zen jako by to bylo zcela nao-
pak. Z kapitoly Katefiny Pulkrabkové vyplyva, Ze pro Rom-
ské Zeny je nevyhodné pfijit o status vyhradni peCovatelky
a vychovatelky déti. Kompatibilita s genderové spravedlivym
konceptem obcanstvi vSak vysvétlena neni. Chtit po autorce,
aby tyto slozité¢ otazky vyreSila by bylo nepfimérené, zvlasté
v textu, ktery neni primarné teoreticky zaméreny, ale jejich
diskuse by jisté nebyla na Skodu.

Posledni prispévek v recenzovaném sborniku se vénuje situ-
aci cizincll v Ceském socidlnim systému. Protoze k imigraci
lidi do Ceské republiky dochazi ve vétsi mife az od roku 1989,
zaméruje se tato kapitola pouze na obdobi po sametové revolu-
ci. Kapitola popisuje, jaké druhy pobytu mohou osoby s cizim
statnim obc¢anstvi na ¢eském uzemi ziskat a jaka se s nimi poji
prava a povinnosti v oblasti socialniho zabezpeceni, zdravotni
péce, vzdélavani a na pracovnim trhu. Stejn€ jako v predchozi
kapitole je zde pomérné malo prostoru vénovano specifické
situaci Zen a otazce péce o déti. Zivotnimi pfibéhy dvou mig-
rantek, které by toto téma mohly otevfit a ndzorn€ ilustrovat
problémy, kterym Zeny-cizinky v CR ¢&eli, v§ak kapitola pfe-
kvapivé konc¢i, aniz by se autorky pokusily o jejich podrobné;jsi
interpretaci.

I pres jistou nedotazenost poslednich dvou kapitol, pova-
Zuji sbornik celkové za velmi uziteCny zdroj informaci, coz
je pln€ v souladu se zaméry projektu FEMCIT. Celkovému
vyznéni sborniku by jist€ prospéla vétsi provazanost posled-
nich dvou kapitol s teoretickym ramcem vymezenym v uvodu,
ale to neubird na kvalit€ provedenym reSerSim dostupnych
dokumentli a statistickych i vyzkumnych dat k jednotlivym
tématlm. Jejich prfehledné zpracovani se bude ziejmé hodit
nejen zahrani¢nim Ctenafim.
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Centrum pro vyzkum verejného minéni

Sociologického ustavu AV CR, v.v.i.,

zkracuje lhitu pro poskytovani primarnich datovych souboru
z vyzkumu Nase spolecnost.

Primarni datové soubory vznikajici v rdmci realizace kontinualniho dotaznikového priizkumu
Centra pro vyzkum vefejného minéni Sociologického ustavu AV CR, v.v.i.,, Nase spole¢nost, jsou
pocinaje zafijovym vyzkumem 2010 pro nekomer¢ni vyuziti dostupné dva mésice od ukonéeni
sbéru dat. Cilem zkraceni tohoto obdobi je co nejrychlejsi zpfistupnéni vystupt projektu co

vvvvv

Primarni datové soubory projektu Nase spolecnost nachazeji uplatnéni zejména mezi odborniky v socidlné-védnich
oborech, ktefi v ramci svych rlizné tematicky zaméfenych projektl vyuZivaji informace o nazorech obyvatel Ceské
republiky. Snazsi a rychlejsi dostupnost primarnich datovych souborl projektu Nase spole¢nost jim nyni umozriuje
provadét vlastni analyzy rozsahlé databaze otdzek a témat v kratsi a aktualné;jsi podobé.

Nase spole¢nost je dlouhodoby kontinudlni vyzkum vefejného minéni obyvatel Ceské republiky. Centrum pro

vyzkum vefejného minéni SOU AV CR, v.v.i. (CVVM) jej realizuje od roku 2000, pfi¢emz tematicky i metodologicky
navazuje na dFivéjsi pravidelna setfeni IVWM a UVVM. V jeho ramci je provadéno deset dotaznikovych 3etfeni ro¢né

na reprezentativnim vzorku obyvatel Ceské republiky od 15 let. Periodicky jsou zkoumany postoje k velké §ifi
tematickych oblasti jako je domdaci politika, mezindrodni politika a vztahy, ekonomické situace, prace a zaméstnanost,
zdravotnictvi, Skolstvi, tolerance a vztahy mezi lidmi, hodnoty atd. Dlouhodobd koncepce projektu obsahuje pravidelné
otazky, které sleduji vyvoj zkoumanych jevd, operativné jsou do priizkum0 fazena i témata reagujici na aktualni déni.

Projekt Nase spolec¢nost je financovan z vefejnych zdrojli a jeho vystupy jsou z tohoto titulu zdarma verejné pristupné.
Zakladni vysledky jsou pravidelné publikovény formou vyzkumnych zprav, které si zdjemci mohou volné stahnout

z internetovych stranek www.cvvm.cas.cz. Pracovnici oddéleni se v rdmci svych odbornych specializaci pravidelné
vyjadfuji v mediich, k vybranym tématim CVVM porada tiskové konference. Komplexni a hlubsi zpracovani vysledk
vyzkum{ je provadéno v ramci ¢lanki a stati do béznych periodik, odbornych ¢asopist a knih. Primarni data z vyzkumu
Nase spole¢nost jsou od nynéjska dva mésice po ukonceni dotazovani predavany do Sociologického datového

archivu SOU AV CR, v.v.i,, kde jsou volné ke stazeni pro nekomeréni Gcely (http://archiv.soc.cas.cz). CVVM vydava
vlastni odborny recenzovany ¢asopis Nase spolecnost, ktery je zaméren na tematiku vefejného minéni a verejné sféry
(elektronickd verze dostupna na: www.cvvm.cas.cz).

Pfesné znéni opatieni véetné doporuceni vzoru citace dat CVVM je k dispozici na www.cvvm.cas.cz.

Kontakt:

PhDr. Jiti Vinopal, Ph.D.

Centrum pro vyzkum verejného minéni
Sociologicky ustav AV CR, v.v.i.

Jilskd 1

11000 Praha 1

tel.: +420 221 183 584

e-mail: cvwvm@soc.cas.cz
http://www.cvvm.cas.cz
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Casopis Nase spoleénost je odbornym periodikem Centra pro vyzkum vefejného minéni, které je od roku 2003 vydavéano
Sociologickym dstavem AV CR, v.v.i. Po¢inaje rokem 2007 je ¢asopis recenzovany.
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Stati primdrné vychazeji z vyzkum verejného minéni a jeho vysledk, a to s dlirazem na $irsi mezioborové souvislosti a aktuadlnost
témat. Pfispévky ¢erpaji zejména z dat kontinualniho Setfeni CVVM. Casopis pfijima i analyzy vychazejici z empirickych 3etfeni
jinych subjektl a teoretické stati, které souviseji s tématy vyzkumu verejnosti a jejiho minéni a tézi z paradigmat nabizenych nejen
sociologii, ale napfiklad téz demografii, politologii, ekonomii, medidlnimi studii, soudobymi déjinami etc.

Casopis vychazi dvakrét roéné v nakladu 700 vytiskd.
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